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Sazetak

Diplomskog rada studentice Ivona Lugar, naslova

SKLONOST RIZIKU | SPREMNOST NA PODUZETNISTVO U POLJOPRIVREDI
STUDENATA AGRONOMSKOG FAKULTETA U ZAGREBU

Istrazivanje analizira sklonost riziku i spremnost studenata Agronomskog fakulteta u Zagrebu
za bavljenje poljopriviedom. U radu je provedeno primarno istraZivanje na studentima
diplomskih studija, te je primijenjena metoda visestrukih cjenovnih lista za procjenu rizika
ispitanika. Rezultati pokazuju nesklonost studenata prema riziku i pozitivan stav prema
poljoprivredi. Na temelju istrazivanja preporucuje se razvoj specificnih poticaja, uklju¢ujuci
financijske potpore i obrazovne programe, kako bi se privukli mladi u poljoprivredu. Takav
pristup moZe osigurati odrZivost proizvodnje i ocuvati ruralne zajednice.

Klju€ne rijeci: poljoprivreda, studenti, sklonost riziku



Summary

Of the master’s thesis — student Ivona Lugar, entitled

RISK PREFERENCES AND READINESS FOR ENTREPRENEURIAL ACTIVITY IN
AGRICULTURE AMONG STUDENTS AT THE FACULTY OF AGRICULTURE IN
ZAGREB

The research analyzes risk appetite and readiness of students of the Faculty of
Agriculture in Zagreb to engage in agriculture. In the paper, primary research was
conducted on graduate students, and the method of multiple price lists was applied to
assess the risk of respondents. The results show students' risk aversion and positive
attitude towards agriculture. Based on the research, it is recommended to develop
specific incentives, including financial support and educational programs, to attract
young people to agriculture. Such an approach can ensure the sustainability of
production and preserve rural communities.

Keywords: agriculture, students, risk preference



1. UVOD

Poljoprivreda je u Hrvatskoj od vaznog znacaja za oCuvanje prehrambene sigurnosti i ocuvanje
ruralnih zajednica. Poljoprivreda se smatra visoko rizicnom djelatnoscu, zbog nepredvidivosti
prinosa, cijena na trzistu, te utjecaja vremenskih uvjeta. Prema podacima Drzavnog zavoda za
statistiku (2024), poljoprivreda ¢ini oko 3% hrvatskog bruto domaceg proizvoda, dok se veliki
dio ruralnog stanovnistva oslanja na poljoprivredu kao glavni izvor prihoda. Poljoprivreda u
Hrvatskoj suocena je s brojnim izazovima, ukljucujuéi klimatske promjene, geopoliticke rizike,
rascjepkana poljoprivredna zemljista, nedovoljna modernizacija te fluktuacije cijena na
domaéem i medunarodnom trzistu (Njavro i Cop, 2021). Medu kljuénim izazovima
poljoprivrednog sektora je i starenje ruralnog stanovniStva te potreba za generacijskom
obnovom koja se isti¢e u posljednjem StrateSkom planu Zajednic¢ke poljoprivredne politike
2023-2027. Mala poljoprivredna gospodarstva gase se jer nema tko preuzeti proizvodniju, sto
ima dugoroc¢ne negativne posljedice na ruralni razvoj. U tom kontekstu, od klju¢ne je vaznosti
privuéi mlade obrazovane ljude u poljoprivredni sektor kako bi se ocCuvala i unaprijedila
njegova konkurentnost, inovativnost i odrzivost. Studenti Agronomskog fakulteta, kao buduci
strucnjaci i potencijalni nositelji poljoprivredne proizvodnje, igraju kljuénu ulogu u ovom
procesu. Njihova spremnost za ulazak u poljoprivredni sektor, percepcija rizika i motivacija za
bavljenje poljoprivredom i poduzetnistvom moZe znacajno utjecati na buducnost
poljoprivrednog sektora u Hrvatskoj.

Poduzetnistvo je kljuéni faktor u gospodarskom razvoju, jer poduzetnici svojim
kompetencijama odlucuju Sto, kako i za koga stvoriti i realizirati na trzistu, kombinirajuéi rad,
zemlju i kapital kako bi maksimizirali Cisti profit (Hisrich i sur., 2008). Ovaj proces ukljucuje
preuzimanje rizika i uvodenje inovacija, ¢ime poduzetnici doprinose tehnoloSkom napretku,
stvaranju radnih mjesta i odrZzivom razvoju. Poljoprivrednici opcenito, a ponajvise mladi
poljoprivrednici, suoéeni su s visokim pocetnim troSkovima i poteskodama u pristupu
financiranja. Ova njihova inovativnost moZe znacdajno unaprijediti uspjesnost i produktivnost
poljoprivrednog sektora. Ipak, Hrvatskoj, demografska kriza i percepcija poljoprivrede kao
neprofitabilne i teSke za mlade ¢esto odvracdaju njihov interes, te poljoprivreda ostaje na
starijoj populaciji.

Percepcija rizika jedan je od klju¢nih ¢imbenika koji utje¢e na odluku o ulasku u poljoprivrednu
djelatnost, posebno kod mladih (Nainggolan i Rommel, 2023). Mladi poljoprivrednici su klju¢ni
za inovacije i modernizaciju u poljoprivredi. Oni su ¢esto skloniji prihvaéanju novih tehnologija,
poput digitalizacije, precizne poljoprivrede i drugih inovacija koje mogu povecati
produktivnost i smanijiti negativan utjecaj poljoprivredne proizvodnje na okolis. Takoder,
mladi i obrazovani studenti Agronomskog fakulteta donose nove ideje o odrzivim praksama
koje mogu odgovoriti na izazove klimatskih promjena.



Razumijevanje preferencija mladih prema riziku klju¢no je za razvoj poticajnih politika koje bi
mogle motivirati mlade da se aktivnije ukljuce u poljoprivredni sektor. Poljoprivredni sektor,
uz podrsku obrazovanih mladih stru¢njaka, moze ostvariti zna¢ajne pomake u produktivnosti
i konkurentnosti. Potrebno je razvijati programe koji ¢e olak3ati ulazak mladima u ovaj sektor,
poput veé postojecih potpora za mlade poljoprivrednike, olakSanog pristupa zemljistu i
kapitalu, te uspostave mentorskih mreza koje bi mogle pomoc¢i mladim poljoprivrednicima u
pokretanju poslovanja.

Zaklju¢no, ovo istrazivanje ima za cilj pruziti dublji uvid u razmisljanja i motivacije mladih
studenata agronomije, te kako se oni odnose prema riziku i izazovima u poljoprivredi. Time se
moze bolje razumjeti kakve mjere i poticaji su potrebni za privlacenje mladih u ovaj sektor, sto
bi moglo dugoroc¢no doprinijeti odrzivom razvoju poljoprivrede i ruralnih podrucja u Hrvatskoj.

Struktura rada ukazuje kako ¢e se nakon uvodnog dijela, opisati materijali i metode koristeni
u radu i istrazivanju. U trecem dijelu rada dat ée se teorijski pregled o vaznosti poduzetnisStva
u poljoprivredi, mladim poljoprivrednicima, sklonosti riziku, te posebice sklonosti mladih
prema bavljenju poljoprivrednim poduzetnistvom. Cetvrti dio rada prikazuje osnove rezultate
rada i usporeduje ih s podacima ¢iji se rad replicira. U zakljucku se sazeto prikazuju osnovni
nalazi rada.

1.1. Cilj rada

Cilj rada je utvrditi preferencije studenata Agronomskog fakulteta u Zagrebu prema riziku i
njihovu sklonost za bavljenje poljoprivrednom djelatno$éu. Kroz istrazivanje c¢e se dobiti uvid
u misljenje mladih, studenata Agronomskog fakulteta u Zagrebu o poljoprivredi i bavljenju
poljoprivrednom proizvodnjom. Ocijenit ée se koji cimbenici i u kojoj mjeri utje€u na bavljenje
poljoprivrednim poduzetniStvom.



2. MATERUALI | METODE

2.1. Materijali

Za potrebe ovog rada koriStena su primarna i sekundarna istrazivanja. Primarno istraZzivanje
ukljuCuje provedbu ankete putem online platforme (Google Forms), koja je replicirana na
temelju istrazivanja provedenog medu studentima u Indoneziji (Nainggolan, L. B., Rommel, J.
(2023). An experiment on the link between risk preferences and the willingness to become a
farmer. Journal of the Agricultural and Applied Economics Association.

Anketa je sastavljena od Cetiri grupe pitanja koja su istrazivala (i) misljenje o poljoprivredi
opcenito (ocjena primjenom Likertove skale od pet stupnjeva slaganja), (ii) spremnost na
bavljenje poljoprivredom u buducnosti (ocjena sklonosti primjenom Likertove skale od deset
stupnjeva slaganja), (iii) sklonost riziku i (iv) socio-demografska pitanja. Anketa je okvirno
trajala 10 minuta i provedena je medu studentima diplomskih studija SveuciliSta u Zagrebu
Agronomskog fakulteta. Studenti diplomskog studija, u odnosu na studente prijediplomskih
studija, izabrani su zbog kompleksnosti ankete. Prema podacima zadnjeg dostupnog izvjeséa
Agronomskog fakulteta iz 2023., u akademskoj 2023./2024. godini ukupan broj studenata na
svim diplomskim studijima je 546.

Prije konaéne provedbe ankete, anketa je testirana na 10-ak studenata. Anketno ispitivanje
provedeno je od srpnja do rujna 2024. godine. Dio anketa je prikupljen u razgovoru sa
studentima, a dio online putem. Anketa je provedena na prigodnom uzorku. Ukupno je
zaprimljeno 70 anketa, dok je pravilno ispunjenih i anketa koristen u daljnjim analizama 66.
Uzorak ¢ini 12 % svih studenata diplomskog studija upisanih na SveudiliSte u Zagrebu
Agronomski fakultet.

Sekundarno istrazivanje ukljucuje pregled znanstvene i strucne literature vezane uz temu
rada. Od sekundarnih izvora podataka koristene su baze, kao primjerice Web of Science,
Scopus i Hréak. Za potrebe statistickih podataka koristeni su podaci EUROSTAT-a.

2.2. Metode

Sklonost riziku ispitivala se pomocu eksperimenta lutrije, odnosno metodom viSestrukih
cjenovnih lista (Multiple Price List - MPL). U ovome istraZzivanju preuzeta je MPL lista iz rada
Nainggolan i Rommel, (2023), odnosno Tanaka i sur. (2010). Osnovni cilj primjene MPL liste je
ocjena preferencije pojedinca prema riziku. MPL lista prikazuje vjerojatnost pojave izrazene u
postotku (%), te financijski iznos izrazen u EUR. Svaki redak u MPL-u predstavlja izbor izmedu
dvije lutrije, opcija A koja predstavlja sigurniju lutriju, a opcija B predstavlja rizi¢niju lutriju.
Primjer jedne MPL liste prikazan je na slici nizi. Primjerice, kada pojedinac prelazi (switch) iz



opcije A u retku N znaci da ispitanik preferira opciju A pred opcijom B u retku (N-1) i preferira

opciju B u odnosu na opciju A u retku N. Isto se preslikava i na ostale serije.

TEHNOLOGIJA A TEHNOLOGIJA B
RED 30% 70% 10% 90%
1. 40k 10k 68k oK
2. 40k 10k 73k ok
3. 40k 10k 83k ok
4. 40k 10k 93k ok
9. 40k 10k 106k oK
6. 40k 10k 125k 5k
7. 40k 10k 150k oK
8. 40k 10k 185k oK
9. 40k 10k 220k Sk
10. 40k 10k 300k oK
11. 40k 10k 400k ok
12. 40k 10k 600k ok
13. 40k 10k 1,000k oK
14. 40k 10k 1,700k ok

*1k =1 000 EUR

Slika 1. Primjer MPL liste s ciliem ocjene sklonosti riziku

Za ocjenu sklonosti riziku koristila se prospektna teorija (Tversky i Kahneman (1979).

Prospektna teorija ili teorija oCekivanog izbora alternativa je teoriji ocekivane korisnosti

(Vajini¢, 2012). Dosadasnja istrazivanja pokazala su da ljudi ne percipiraju dobitke i gubitke

jednako te da njihovo ponasanje nije uvijek racionalno (Tanaka i sur., 2010; Kahneman, 2013).

Prema prospektnoj teoriji gubitak ima manju vrijednost u apsolutnoj mjeri od dobitka iste

vrijednosti pa u domeni gubitaka donositelj odluke tezi preuzimanju rizika, dok u domeni

dobitaka tezi izbjegavanju rizika (Vojini¢, 2012). Funkcija vrijednosti prospektne teorije je S-

oblika (konkavna za dobitke (gain) i konveksna za gubitke (loss)) i strmija je za gubitke, nego

dobitke (slika 2).

Value

Gain

Outcome

Loss

Slika 2. Funkcija vrijednosti prospektne teorije

Izvor: Kahneman, 2013



Redak u kojem ispitanik prelazi iz opcije A u opciju B omogucuje odredivanje dva parametra.
Parametar sigma (o) prikazuje sklonost riziku i parametar alfa (a) zakrivljenost funkcije

vrijednosti.

Ispitanik je neutralan prema riziku kada je o = 1, sklon riziku kada je o veca od jedan, a kada je
o0 manja od jedan, a veca od nula osoba je nesklona riziku (Tablica 1).

Tablica 1. Sklonost riziku ispitanika prema parametru sigma (o)

Parametar o Sklonost riziku
o>1 sklon riziku
o =1 neutralan prema riziku
1>0>0 nesklon riziku

Izvor: Cop i sur., 2023

Funkcija vrijednosti je linearna kada je a = 1. Odnosno kada je a < 1, funkcija ponderirane
vjerojatnosti je inverznog S oblika Sto upucuje na to kako pojedinci precjenjuju ekstremne
dobitke kada su vjerojatnosti male i podcjenjuju ekstremne dobitke kada su vjerojatnosti
velike. Suprotno je za sluc¢aj kada je a > 1, odnosno funkcija ponderirane vjerojatnosti poprima
oblik slova S (Tablica 2.) (Tanaka i sur., 2010).

Tablica 2. Zakrivljenost funkcije vrijednosti prema parametru alfa (a)

Parametar a Zakrivljenost funkcije
a>1 oblik slova S
ao=1 linearna funkcija
1>a>0 inverzni S oblik

Izvor: Cop i sur., 2023

Za ocjenu parametara koriSteni su parametri Tanaka i sur. (2010) obzirom na promjenu redaka
ispitanika u MPL-u (Riddel, 2012). Za analizu prikupljenih podataka koristen je STATA softver.



3. PREGLED LITERATURE

3.1. Poduzetnistvo i vaznost poduzetnistva

PoduzetniStvo u najranijem razdoblju moZe se pratiti preko Marka Pola, koji je uspostavio
trgovacke pravce prema Dalekom istoku. Marko Polo je bio trgovac-pustolov koji je sklapao
ugovore s osobama koje su posjedovale kapital kako bi prodavao njihovu robu. Trgovac je
nosio fizicki i emocionalni rizik, dok je kapitalist bio pasivni nositelj rizika. Tijekom srednjeg
vijeka, poduzetnik je bio osoba koja je upravljala velikim proizvodnim projektima koristeci
resurse osigurane od politickih autoriteta. Pojedinac nije preuzimao rizik, ve¢ je upravljao
projektima poput izgradnje dvoraca i katedrala. U 17. stoljecu , poduzetnik postaje osoba koja
je ulazila u ugovorne sporazume s vladom. Rizik i dobit ili gubitak bili su poduzetnikovi. Primjer
je John Law koji je osnovao kraljevsku banku i Mississippi Company, koja je propala zbog
pokusaja manipulacije cijenama dionica. Kroz 18. stolje¢e, poduzetnik se razlikuje od
kapitalista koji je osiguravao financije. Industrijalizacija je dodatno naglasila ovu razliku.
Primjeri su Eli Whitney i Thomas Edison, koji su razvijali nove tehnologije, ali su se oslanjali na
vanjsko financiranje. U 19. i 20. stolje¢u, poduzetnik i menadzZer su bili smatrani istom osobom
koja organizira i upravlja poduze¢em za osobnu dobit. Andrew Carnegie je primjer poduzetnika
koji je postizao uspjeh kroz primjenu novih tehnologija u Celi¢noj industriji. Sredinom 20.
stoljeéa, poduzetnik se definira kao inovator koji mijenja obrasce proizvodnje kroz uvodenje
novih tehnologija, proizvoda i organizacijskih struktura. Edward Harriman i John Pierpont
Morgan su primjeri poduzetnika koji su reorganizirali industrije i bankovne sustave (Hisrich i
sur., 2008)

. . kapitalist L .
NENenlii= A Marko Sredniji poduzetn.lk i A POl 1— '\ financira, 20. pgduz.etn.lk
razdoblie SRS viiek upravlja Siell[E88 ugovorom stolje¢ soduzetnik A novirai
L2ZCOD vijex projektom (=8 Voreuzima rizik e inovira —'— upravlja

Slika 3. Povijest poduzetnistva

Izvor: Autor prema Hisrich i sur., 2008

Poduzetnistvo kao takvo, odnosi se na dinamiéan proces stvaranja bogatstva kroz preuzimanje
rizika i inovacije. Poduzetnici upravljaju resursima kako bi razvili nove ideje i projekte,
preuzimajuéi rizik za ostvarenje ciljeva. Njihova motivacija moZe biti postignuce,
eksperimentiranje ili neovisnost. Osnovnim obiljezjima poduzetnika smatraju se sklonost



preuzimanju inicijative za pokretanje novih ideja i projekta, sposobnost organiziranja i
reorganiziranja, te preuzimanje rizika kako bi se ostvarili zacrtani ciljevi (Hisrich i sur., 2008).
Inovacija je kljuéna za gospodarski razvoj jer potice ulaganja i stvara nove proizvode i usluge,
doprinosedi rastu ponude i potraznje. Proces poduzetniStva ukljucuje identificiranje prilike,
razvoj poslovnog plana, resursa i upravljanje poslovanjem (Hisrich i sur., 2008). Poduzetnistvo
igra klju¢nu ulogu u gospodarskom razvoju jer potice promjene u poslovnoj strukturi i drustvu.
Inovacije se razvijaju kroz tri glavnha mehanizma: vladu, korporacijsko i neovisno
poduzetnistvo. Vlada moZe podrzati tehnoloski transfer, dok korporacije unutar svojih
birokratskih sustava cesto ogranicavaju inovacije. Neovisno poduzetnistvo, unatoé
potesSko¢ama, trenutno je najefikasniji nacin komercijalizacije inovacija i razvoja novih
poduzeda. Medunarodno poduzetnistvo postaje sve vaznije u konkurentnoj globalnoj
ekonomiji, gdje poduzetnici trebaju razumjeti razlike izmedu domaceg i medunarodnog trzista
(Hisrich i sur., 2008).

3.2. Miadi u poljoprivredi

Mladi poljoprivrednici, prema Uredbi (EU) 2021/2115, definiraju se kao osobe mlade od 40
godina koje imaju kontrolu nad gospodarstvom i odgovaraju¢e obrazovanje (Europska
komisija 2021.). EU podrZava mlade poljoprivrednike kroz Zajednic¢ku poljoprivrednu politiku
(ZPP) dodatnim plac¢anjima i financijskim poticajima. Izmedu 2007. i 2020. godine EU je uloZila
9 milijardi eura kako bi pomogla gotovo 200.000 mladih poljoprivrednika. Inicijativa Europske
investicijske banke i Europske komisije osigurala je gotovo milijardu eura za poljoprivredni
sektor i bio-gospodarstvo u Europi, s ciljem financiranja mladih poljoprivrednika i klimatskih
aktivnosti (Europska komisija, 2023). U okviru strateskih planova ZPP-a za razdoblje 2023. -
2027. u cilj je generacijska obnova poljoprivrednih gospodarstava.

U Europskoj uniji (EU), mladih poljoprivrednika, odnosno poljoprivrednika do 40 godina je
samo 12 % svih poljoprivrednih gospodarstava. Veéina nositelja poljoprivrednih
gospodarstava u Hrvatskoj starija je od 65 godina, ¢ineéi gotovo 40% ukupnog broja. Ipak, udio
mladih nositelja poljoprivrednih gospodarstava raste, pa je prema GodiSnjem izvjes¢u o stanju
poljoprivrede iz 2022. godine dosegao 14,4%.
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Graf 3.2.1. Zaposlenost u poljopriviednom sektoru (% od ukupne zaposlenosti, 2005. i 2020.) i postotci dobnih skupina
voditelja poljoprivrednih gospodarstava

Izvor: Eurostat, 2020.

Grafikon prikazuje znacajan pad zaposlenosti u poljoprivredi u veéini europskih zemalja
izmedu 2005. i 2020. godine. U djelatnosti poljoprivrede zaposleno je 40.000 osoba (2,4% od
ukupno zaposlenih). Promatrano u odnosu na prethodnu godinu, broj zaposlenih osoba u
poljoprivredi je veci za 0,3%. Ovaj trend smanjenja u Hrvatskoj je slican onome u vedini
prikazanih zemalja, dok Rumunjska i dalje zadrzava najveci udio zaposlenih u poljoprivredi.

Kako bi se dodatno potaknulo mlade na bavljenje poljoprivredom, vise od 1000
poljoprivrednika mladih od 40 godina dobiva posebne potpore za osnivanje gospodarstava i
pokrivanje pocetnih troskova ulaganja. Financijska podrska mladim poljoprivrednicima dolazi
iz dva klju€na izvora unutar Zajednicke poljoprivredne politike (ZPP). Prvi je izravna potpora
dohotku po povrsini zemljista, dok drugi obuhvada potpore iz intervencija ruralnog razvoja,
usmjerene na preuzimanje poljoprivrednih gospodarstava i investiranje u modernizaciju.
Mladi poljoprivrednici mogu ostvariti sufinanciranje do 80% prihvatljivih troskova za ulaganja,
posebice u podrucju zelene i digitalne tranzicije. Takoder, omoguceno je 100% financiranje
kupovine zemljista putem financijskih instrumenata, s ciliem povedéanja poljoprivrednih
povrsina (Europska komisija, 2021).

U Strateskom planu Zajednicke poljoprivredne politike 2023. — 2027. Hrvatske, mjere koje
poticu generacijsku obnovu u poljoprivredi su u okviru izravnih plac¢anja i kao intervencije.
Sama mjera se naziva ,Dodatna potpora dohotku za mlade poljoprivrednike”. Za navedenu
mjeru izdvojit e se 2% sredstava iz godisSnje financijske alokacije za izravna placanja. Cilj same
intervencije je osigurati stabilniji dohodak mladih u poljoprivredi i sigurnost u poslovanju u
prvim godinama od preuzimanja upravljanja poljoprivrednim gospodarstvom. U okviru
intervencije u podrucju ruralnog razvoja, koja predstavljaju bespovratna sredstva predvidena
je ,potpora za uspostavu mladih poljoprivrednika”, odnosno omoguéeno je financiranje



ulaganja u poljoprivredna gospodarstva s ciljem jacanja njihove konkurentnosti. Dodatno su
poljoprivrednicima dostupni i financijski instrumenti koji se odnose na zajmove/kredite i
jamstva, za primjerice kupnju poljoprivrednog zemljista za mlade poljoprivrednike.

Mladi imaju pristup i dodatnim poticajima kroz programe suradnje, osobito AKIS (Sustav
prijenosa znanja i inovacija u poljoprivredi), koji se smatraju kljuénima za ovu generaciju. Od
njih se o¢ekuje da budu aktivni sudionici u kreiranju lokalnih razvojnih strategija, osobito kroz
inicijativu LEADER i koncept pametnih sela, sto ¢e doprinijeti razvoju ruralnih zajednica te
poboljsanju usluga u tim podrucjima.

Udio mladih poljoprivrednika u Hrvatskoj iznosi 14,4 %, $to je iznad prosjeka Europske unije
(11,9 %) i predstavlja rast od 66 % u odnosu na 2015. (Ministarstvo poljoprivrede 2023). U
Hrvatskoj planiran je rast udjela mladih poljoprivrednika za 3,4%, Sto broj¢ano predstavlja
13.000 mladih poljoprivrednika (Europska komisija, 2021)

Generational renewal
Planned number of young farmers supported by CAP to set up in each EU country over the 2023-27 period
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Slika 4. Postotno povecanje broja mladih u poljoprivredi u EU

Izvor: Glavna uprava za poljoprivredu i ruralni razvoj

Zagata i Sutherland (2015) zakljucili kako je Europska komisija zabrinuta zbog smanjenog broja
mladih poljoprivrednika u EU-u i slabog prijenosa poljoprivrednog gospodarstva na novu
generaciju. Dacian Ciolos, bivsi Europski povjerenik za poljoprivredu, naglasio je vaznost
priviaéenja mladih u poljoprivredu, upozoravaju¢i na opasnost od gubitka 3 milijuna
poljoprivrednika i potrebu za proaktivhom politikom kako bi se omogudilo mladima da
preuzmu ili pokrenu poljoprivredna gospodarstva (Farmer's Guardian, 2012).

Od 1960-ih, EU je implementirala razlicite nacionalne planove i sustave prijevremenog
umirovljenja kako bi se olaksao prijenos poljoprivrednog gospodarstva (Bika, 2007; Mazorra,
2000). U okviru Zajednicke poljoprivredne politike (ZPP) za razdoblje 2007.-2013. uvedena je
Mijera 112 koja je podrzala vise od 126.000 mladih poljoprivrednika, Sto je blizu 76 % cilja
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(ENRD, 2014). U reformi ZPP-a za razdoblje 2014-2020, nastavlja se s podrSkom mladima, uz
dodatne izravne isplate i veéu fleksibilnost medu drzavama ¢lanicama (EC, 2013). Medutim,
sustavi prijevremenog umirovljenja su prepoznati kao neefikasni (Mazorra, 2000; Bika, 2007;
Ingram i Kirwan, 2011). U akademskoj literaturi, starenje poljoprivrednika je esto povezano s
upravljackim praksama i odrzivoséu poljoprivrednog gospodarstva. Starost poljoprivrednika
moze utjecati na poslovne odluke i strategije odrZivosti (Burton, 2006; Comer i sur., 1999;
Vanslembrouck i sur., 2002). Analize pokazuju da stariji poljoprivrednici ¢esto upravljaju
manjim poljoprivrednim gospodarstvima i da mladi poljoprivrednici ¢esto pokazuju bolju
ekonomsku ucinkovitost (van Passel i sur., 2007; Lobley i sur., 2009).

3.3. Poduzetnicka sklonost medu mladima

Istrazivanje od autora Behera i sur. (2023) imala je za cilj istraziti ¢imbenike koji utjeu na
poduzetnicko ponasanje studenata. Istrazivanje je identificiralo razli¢ite cimbenike koji mogu
utjecati na poduzetni¢ko ponasanje. Spremnost mladih ljudi za poduzetniStvo oblikuju razliciti
¢imbenici, medu kojima su osobine li¢nosti, motivacijske karakteristike i obrazovanje u
poljoprivredi klju¢ni. Istrazivanja su pokazala da osobine li¢nosti kao $to su otvorenost,
ekstrovertnost i savjesnost znacajno doprinose poduzetnickom ponaSanju (Fragoso i sur.,
2020). Provodimo ga zato $to se poduzetnistvo bilo pokazalo da ima konstruktivan ucinak na
razli¢ite aspekte gospodarstva, ukljucujuéi otvaranje radnih mjesta, inovacija, produktivnost,
stvaranje bogatstva i javno blagostanje (Adekiya i Ibrahim, 2016; Romer 1994; Baumol 1968).

Obrazovanje u podrucju poduzetnistva, znacajno utjece na poduzetnicke namjere. Kvalitetno
poduzetnicko obrazovanje poboljSava spremnost mladih za poduzetnicke aktivnosti (Karimi i
sur., 2017; Nain i sur., 2015). Stavovi prema poduzetnistvu, ukljucujuéi percipiranu poZeljnost
i izvedivost, te percipirana individualna i kolektivna ucinkovitost, igraju klju¢nu ulogu u
oblikovanju poduzetnickih namjera (Ajzen, 1991; Zhao i sur., 2005). Subjektivne norme, iako
ne izravno, mogu utjecati na odnos izmedu stavova i odrZivih poduzetni¢ckih namjera
(Shirokova i sur., 2016). Rodne razlike i socioloski ¢imbenici, poput obiteljskog podrijetla,
takoder mogu znacajno oblikovati poduzetnicke teznje (Zhao i sur., 2005; Van i sur., 2006). U
kontekstu poljoprivrednog biznisa, specijalizirani tecajevi i obuka u poljoprivredi mogu
povecati spremnost studenata za ulazak u ovaj sektor (Bates, 1995; Kimwolo i sur., 2012).
Motivacijski ¢imbenici kao Sto su sklonost preuzimanju rizika i percipirana izvedivost
poljoprivrednih poduzetnickih pothvata takoder su od velike vaznosti (Mihut i sur., 2023; Al-
Qadasi i sur., 2023). Osim toga, socioloski ¢cimbenici i specifi¢na obuka u poljoprivredi mogu
pomodi studentima da uspjeSno zapoénu i razviju svoje poduzetni¢ke aktivnosti u ovom
sektoru (Van i sur., 2006; Chlosta i sur., 2012).

U istrazivanju Magagula i Tsvakirai (2020) istraZzena je percepcije mladih prema poljoprivredi i
njihova sklonost prema poljopriviednom poduzetnistvu u provinciji Mpumalanga, Juzna
Afrika. IstraZzivanje se usmjerilo na motivaciju mladih za ukljucivanje u poljoprivredu, te
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analizirajuci socio-ekonomske i kognitivne ¢imbenike koji su utjecali na njihove odluke. lako
postoje brojne vladine inicijative koje nastoje potaknuti mlade na ulazak u poljoprivredu,
interes mladih nije na o¢ekivanoj razini, $to ukazuje na prisutnost dubljih, neistrazenih faktora.
Studija se koristila kognitivnim pristupom kako bi istraZila kako percepcije, stavovi i socio-
ekonomski faktori oblikuju odluke o karijeri, ukljucujuc¢i poduzetni¢ke odluke u poljoprivredi.
Studija Magagula i Tsvakirai (2020) provedena je u opc¢ini Nkomazi, koja ima visoki udjel mladih
i znacajan poljoprivredni potencijal. Uzorak je uklju¢ivao mlade u dobi od 15 do 39 godina, a
podaci su prikupljeni putem strukturiranih upitnika koji su obuhvatili socio-ekonomske profile,
znanje o poljoprivredi i percepcije vezane uz poduzetniStvo u poljoprivredi. Rezultati studije
pokazali su da vecina ispitanika ¢ine Zene (62%) koje nisu u braku, a vecina (89%) ima barem
srednje obrazovanje poljoprivrednog usmjerenja. Cetrdeset i &etiri posto ispitanika Zivjelo je
ili odraslo na poljoprivrednom gospodarstvu, a vecina je imala prihod manji od 5000 R. Vecina
mladih (73 %) bi se odlucdila za poduzetnistvo u poljoprivredi samo ako bi primila pocetni
kapital od viSe od 50 % potrebnih sredstava. Takoder, 53% ispitanika nije imalo znanje o
vladinim inicijativama koje promicu poljoprivredu. Rezultati analize pokazali su kako bracni
status negativno utjeCe na namjeru miladih za sudjelovanjem u poljopriviednom
poduzetnistvu, dok financijska podrska roditelja ima znacajan utjecaj. Mladi koji su studirali
poljoprivredu dvostruko su vjerojatnije ulazili u poljoprivredno poduzetnistvo. Pozitivne
ekonomske prilike takoder su znacajno utjecale na namjere mladih, sto pokazuje da pozitivna
videnja poljoprivrede poveéavaju vjerojatnost ulaska u poljoprivredno poduzetnistvo.

Na temelju istraZivanja Girdziute i sur. (2019) zaklju¢eno je kako se poljoprivreda suocava se s
dramati¢nim padom zaposlenosti (26,76 % radne snage u 2019. godini prema Svjetskoj banci).
Rad u poljoprivredi ¢esto se dozivljava kao tezak i ne prestizan, Sto potice mlade da napustaju
ruralna podrucja u potrazi za urbanim prilikama. EU provodi programe kako bi privukla mlade
u poljoprivredu, ali broj mladih u ovom sektoru ostaje nizak. Ova studija fokusira se na
identifikaciju ¢imbenika koji utje€u na spremnost mladih za rad u poljoprivredi, koristeéi Litvu
kao primjer. Litva je izabrana zbog specificne situacije u poljoprivredi, ukljucujuéi starenje
radne snage i nisku stopu uklju¢enosti mladih. Poljoprivreda u Litva ima velik broj malih
poljoprivrednih gospodarstva i suocava se s izazovima modernizacije. U istrazivanju cilj je bio
istraziti koji su glavni ¢imbenici koji utjecu na stavove mladih prema radu u poljoprivredi, kako
sociodemografske karakteristike utje¢u na spremnost mladih za rad u poljoprivredi te koje su
prepreke i motivacije koje mladi dozZivljavaju u vezi s radom u poljoprivredi. Rezultati su
pokazali da su klju¢ni ¢imbenici za spremnost mladih za rad u poljoprivredi: spol, podrucje
prebivali$ta i uvjerenja o moguénostima profesionalne realizacije. Zene i mladi iz urbanih
podruéja su manje spremni za rad u poljoprivredi. Pozitivan utjecaj imaju roditelji koji se bave
poljoprivredom, ljubav prema prirodi i Zivotinjama te dostupnost specijaliziranih obuka.
Negativni stereotipi, poput percepcije da rad u poljoprivredi ne pruza prilike za osobnu
realizaciju i loSeg drustvenog Zivota u ruralnim podrucjima, smanjuju spremnost mladih za rad
u ovom sektoru. Za privlacenje mladih u poljoprivredu potrebno je promijeniti imidz sektora,

11



naglasavajudi inovacije i moguénosti za samostalnu realizaciju, te politike treba usmjeriti na
razvoj infrastrukture i stvaranje atraktivnih sadrzaja u ruralnim podrucjima.

3.4. Upravljanje rizikom u poljoprivredi

Prema Hardaker i sur. (2004), rizik je vjerojatnost pojave negativnog dogadaja. Svrha svakog
poslovanja je posti¢i maksimalnu dobit, te jedan od klju¢nih elemenata je poznavanje kako i
na koji nacin upravljati rizikom.

Riskirati, dakle, znaci izloZiti se mogucnosti gubitka ili Stete. Za mnoge svakodnevne odluke,
rizik je obi¢no nevaZan jer je opseg moguceg gubitka mali ili vjerojatnost da ¢e ga pretrpjeti
minimalna. Prelazak ulice sa sobom nosi rizik smrti od udarca vozila, no malo bi ljudi taj rizik
vidjelo kao dovoljno ozbiljno da ih sprijeci u prelasku ceste na neozna¢enom prelasku, ali za
vazne poslovne ili osobne odluke ili za neke vladine politicke odluke, postoji dobar dio
neizvjesnostii postoje vazne razlike izmedu dobrih i loSih posljedica. Za te se odluke stoga rizik
moze ocijeniti znacajnim (Hardaker i sur., 2004).

Hardeker i sur (2004) dijele izvore rizika na dvije osnovne grupe: poslovni i financijski rizici.
Poslovne rizike ujedno dijelimo na proizvodne, trzisne, ljudske, institucionalne i tradicionalne,
Buduci da se poljoprivreda ¢esto odvija na otvorenom posebno je izloZena riziku. Proizvodni
rizici proizlaze iz nepredvidivih vremenskih dogadaja i neizvjesnosti u pogledu uspjeSnosti
usjeva ili stoke, na primjer, pojavom Stetocina i bolesti ili mnogim drugim nepredvidivim
¢imbenicima. Osim toga, cijene poljoprivrednih inputa i outputa rijetko su pouzdano poznate
u vrijeme kada poljoprivrednici moraju donositi odluke o tome koliko kojih inputa koristiti ili
$to i koliko raznih proizvoda proizvoditi, tako da su cjenovni ili trzisni rizici ¢esto znacajniji
(Njavro i Cop, 2021). Ljudi koji upravljaju poljoprivrednim gospodarstvom sami mogu biti izvor
rizika za profitabilnost i otpornost poljoprivrednog gospodarstva. Velike Zivotne krize, poput
smrti vlasnika ili razvoda para koji zajedno posjeduju poljoprivredno gospodarstvo, moze
ugroziti opstanak poduzeca. Dugotrajna bolest nositelja poljoprivrednog gospodarstva moze
uzrokovati ozbiljne gubitke u proizvodniji ili znatno poveéanje troskova. Vlade su jos jedan izvor
rizika za poljoprivrednike. Institucionalni rizik odnosno promjene pravila, zakona, propisa i
drugih akta koja utje¢u na poljoprivrednu proizvodnju moze imati dalekoseZzne utjecaje na
uspjesnost poljoprivrednika. NajceSée se ocituje ograniCenjima u proizvodniji ili promjeni
cijena ulaganja, odnosno gotovih proizvoda (Njavro i Cop, 2021). Na kraju, imamo i
tradicionalne rizike koji su isti na svim vrstama poslova, a ukljucuju kradu, pozare ili druge
gubitke ili osteéenje oprema, zgrada ili stoke koji mogu imati izravan ili neizravnu Stetu na
poslovanje (Njavro i Cop, 2021).

Financijski rizik razlikuje se od poslovnog rizika jer se odnosi na nacin na koji se financira
gospodarstvo, osobito kada se koristi posudeni kapital. KoriStenje posudenog novca znaci da
se dio profita mora usmjeriti na otplatu dugova, sto moze postati izazovno u slu¢aju promjena
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kamatnih stopa ili problema s nov€anim tokom. Vazno je utvrditi odgovarajuci odnos izmedu
vlastitog i tudeg kapitala i njegovu pravilnu alokaciji Njavro i Cop (2021). Objedinjeni,
financijski i poslovni rizici poveéavaju moguce gubitke imovine i dohotka i utje¢u na efikasnost
u koriStenju resursa oteZavajuci poslovno planiranje. Uz ve¢ spomenutu podjelu rizika,
Svjetska banka (Jaffee, 2010) dijeli rizike na rizike dominantne na razini poljoprivrednog
gospodarstva i rizike dominantne u opskrbnom lancu. Rizici na razini poljoprivrednog
gospodarstva su: rizik vremenskih prilika, bioloska, rizik cijena, ljudski rizik te politi¢ki odnosno
institucionalni rizici. Glavne rizike opskrbnog lanca u poljoprivredi dijelimo na: vremenske
rizike, prirodne katastrofe, biologija i okolis, trziSte, logistika i infrastruktura, upravljanje i
procesi, te politike i institucije. (Jaffe, 2010)

Kako navode Hisrich i sur. (2008) u knjizi ,,Poduzetnistvo” rizik u poljoprivredi trebaju uzeti u
obzir poljoprivrednici, savjetnici, komercijalne tvrtke, istraziva¢i i donositelji politika.
Poljoprivrednici moraju pazljivo planirati jer njihov opstanak ovisi o upravljanju rizicima, a lose
odluke mogu dovesti do financijskih potesko¢a i ugroziti buducnost poljoprivredno
gospodarstvo. Savjetnici u poljoprivredi moraju uzeti u obzir rizik pri davanju preporuka kako
bi pomogli poljoprivrednicima smanijiti nesigurnost. Komercijalne tvrtke mogu ponuditi
fleksibilne opcije, poput leasinga ili dogovorenih cijena, kako bi smanjile rizik za kupce, a
istrazivaci trebaju razmotriti rizike prilikom razvijanja novih tehnologija, dok donositelji
politika moraju biti svjesni posljedica svojih odluka na poljoprivrednike i trZiste.

Rizikom je vazino upravljati kako ne bi pretrpjeli velike gubitke. Upravljanje rizikom definira se
kao sustavna primjena menadzerskih politika, procedura i praksi sa zadacom odredivanja,
analize, procjene, obrade i motrenja rizika (Hardaker i sur., 2004). ,,Srz upravljanja rizikom lezi
u maksimiziranju podruéja u kojem imamo kontrolu nad rezultatom i, istovremeno,
minimiziranju podruéja nad kojim uopée nemamo kontrole.” Bernstein P. Against the Gods:
The remarkable Story Of Risk (1996).

Njavro i Cop (2021) strategije za upravljanje rizikom podijeli su na preventivne strategije (ex
ante) koje se primjenjuju prije nego sto se rizik dogodi, u usporedbi s onima koje se koriste
nakon $to se rizik ostvari (ex post). Ex ante strategije za upravljanje rizikom mogu se podijeliti
na strategije na poljoprivrednom gospodarstvu (on farm strategiji) i strategije za transfer
rizika. Diversifikacija je kljuéna strategija za upravljanje rizikom na razini poljoprivrednog
gospodarstva. Rije¢ je o kombinaciji ulaganja koja smanjuje rizik tako Sto se sredstva
rasporeduju na viSe razli¢itih investicija. U poljoprivredi, diversifikacija moze obuhvatiti
razli¢ite vrste imovine, poput poljoprivrednih kultura, stoke, mehanizacije ili zemljista. Portfelj
obuhvaéa pojam mjesavine ili kombinacija imovine, proizvodnje ili investicija (Njavro i Cop,
2021). Na primjer, mjeSovita proizvodnja koja kombinira ratarstvo i stoCarstvo omogucuje Siri
portfelj investicija, Sto smanjuje rizik u usporedbi s ulaganjima u samo jednu granu
poljoprivrede. Koristenjem modela portfelja, pokazuje se da razli¢ite kombinacije investicija
mogu smanjiti ukupni rizik vise nego Sto bi to postigli pojedinacni ulagacki potezi. Koristi
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diversifikacije rastu s brojem ulaganja u portfelju, a vazno je razumjeti i ulogu korelacije
izmedu tih ulaganja. Pozitivna korelacija izmedu investicija znaci da visoki (ili niski) povrat
jedne investicije prati visoki (ili niski) povrat druge, dok negativna korelacija omoguduje
smanjenje rizika, jer slabiji povrat jedne investicije moZe biti uravnoteZen viSim povratom
druge. Kada nema korelacije, investicije su statisticki neovisne, odnosno, investicije ne
pokazuju medusobnu zavisnost u kretanju njihovih vrijednosti. (Njavro i Cop, 2021). Primjer iz
prakse moze biti ulaganje u dva poljoprivredna gospodarstva na razli¢itim geografskim
podru¢jima, poput Corn Belta i Velikih ravnica u SAD-u (Njavro i Cop, 2021). lako ta
gospodarstva imaju slicne povrate i razinu rizika, diversifikacija smanjuje ukupni rizik u
portfelju jer su njihovi povrati medusobno ne korelirani (Barry i sur., 2000). To pokazuje kako
ulaganje u razli¢ita podrucja moze smanijiti rizik ¢ak i kad pojedinacne investicije imaju iste
karakteristike. Diversifikacija je najefikasnija kad je korelacija medu investicijama niska il
negativna, jer to omogucuje znatno smanjenje rizika. Cak i kada korelacija izmedu investicija
nije savrSeno negativna, diversifikacija moze znacajno doprinijeti stabilnosti portfelja. lako
smanjenje rizika raste s povecanjem broja investicija, uvijek postoji odredena razina rizika koja
se ne moze eliminirati, poput tr#i$nog ili sustavnog rizika (Njavro i Cop 2021). Osim
diversifikacije proizvodnje, izvora prihoda i prostorne diverzifikacije, vertikalna integracija,
odrzavanje likvidnosti na gospodarstvu, prikupljanje informacija, skladistenje, zaposljavanje
izvan poljoprivrednog gospodarstva su joS samo neke od strategija na razini gospodarstva.

Kod strategija za transfer rizika izdvajamo poljoprivredno osiguranje koje sa stajalista
pojedinca, predstavlja gospodarski instrument kojim pojedinac zamjenjuje mali odredeniiznos
(premija) za veliki neizvjestan financijski gubitak koji bi postojao da nema osiguranja (Njavro i
Cop, 2021). Ovaj oblik osiguranja omogucuje prijenos rizika s pojedinca na $iru skupinu, $to se
postize kroz prikupljanje premija od velikog broja osiguranika i stvaranje zajednice rizika. Na
taj nacin, iako pojedinci plaéaju male iznose premija, oni su zasti¢eni od potencijalno velikih
financijskih gubitaka uzrokovanih stetama na usjevima i stocarstvu. Osiguranje u poljoprivredi
pokriva razne rizike kao $to su prirodne nepogode (poput tuce, pozara, oluja, mraza i poplava)
koje mogu ozbiljno ugroziti poljoprivrednu proizvodnju. Kroz razli¢ite vrste poljoprivrednog
osiguranja, poput osiguranja usjeva i nasada ili osiguranja stoke, poljoprivrednici mogu ublaziti
financijske posljedice tih rizika. lako osiguranje samo po sebi ne mijenja vjerojatnost Steta, ne
sprjeCava gubitke, niti smanjuje troskove za gospodarstvo u cjelini, no gospodarski doprinos
osiguranja ogleda se kroz stvaranje sigurnosti glede financijskog tereta gubitka i zato Sto
raspodjeljuje gubitke kada se dogode (Njavro i Cop 2021). Na primjer, osiguranje usjeva moze
pruziti zastitu od Steta uzrokovanih ekstremnim vremenskim uvjetima, dok osiguranje stoke
moze obuhvatiti razli¢éite aspekte proizvodnje, ukljucujuéi osiguranje vrijednih grla il
cjelokupne godisnje proizvodnje. Medutim, poljoprivredno osiguranje suoéava se sa izazovima
medusobno povezanim kao Sto su sustavni rizici, negativna selekcija, moralni hazard, prevare,
nedostatak transparentnosti u procjeni Steta, kasna isplata odstete i visoki administrativni
troskovi (Njavro i Cop 2021).
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Moralni hazard nastaje kada se ponasanje osiguranika mijenja nakon sklapanja osiguranja, dok
negativna selekcija oznacava sklonost rizicnih osiguranika da traze osiguranje, sto moie
otezati precizno odredivanje rizika. U Hrvatskoj pored osiguranja usjeva i nasada,
poljoprivrednici mogu osigurati stoku koja je povezana sa proizvodnjom pod ugovorom, kao
Sto su proizvodaci mesa, mlijeka. Kod osiguranja stoke razlikujemo svotno osiguranje koje u
ovom slucaju sluZi za odredivanje iznosa prema vrijednosti Zivotinje, zatim osiguranje
kapaciteta koje pokriva ukupnu godisnju proizvodnju u velikim aglomeracijama Zivotinja, sa
obraédunom premije na osnovi broja stoke i tehni¢kog rezultata, te flotantno osiguranje koje
pokriva stoku da se osigura svako grlo i svaki kilogram, a zakljucuje se uz uvjet da osiguranik
ima najmanje 500 grla stoke iste vrste u godi$njem obrtaju (Njavro i Cop, 2021). Osiguranje
Zivota, osiguranje od odgovornosti, kreditiranje, hedging, ugovorna proizvodnja, naknade u
slu¢aju elementarnih nepogoda se smatraju joS nekim od strategija za prijenos rizika.

3.5. Sklonost riziku

Za istraZivanje sklonosti riziku istrazili smo literaturu iz ¢asopisa za poljoprivrednu ekonomiju,
tocnije ,,Journal of Agricultural Economics, naslov rada Measuring Farmers Risk Preference in
Europe: a Systematic review” (lyer i sur., 2020), te ¢asopis American Economic Review, i naslov
rada Risk and Time Preferences: Linking Experimental and Household Survey Data from
Vietnam (Tanaka i sur., 2010).

U prvom djelu poglavlja obratit ¢emo pozornost na istrazivanje i mjerenje preferencije rizika
na podrucju Europe (lyer i sur., 2020). U radu se istice kako se u poljoprivrednom sektoru
vazne odluke donose u kontekstu nesigurnosti i rizika. Nesigurnost i rizik proizlaze iz
vremenskih nepogoda, Stetolina, bolesti te promjena u trZiSnim uvjetima i politickom
kontekstu u kojem poljoprivrednici djeluju. Stavovi prema riziku, percepcija rizika i njihova
medusobna interakcija kljucni su ¢imbenici u upravljanju rizikom i koristenju specifi¢nih alata
za upravljanje rizikom (Pennings i Garcia, 2004; Pennings i Wansink, 2004; Just i Just, 2016).
Medutim, ti koncepti su nevidljivi i tesko ih je mjeriti (npr. Gardebroek, 2006; Liu i Huang,
2013; Trujillo-Barrera i sur., 2016). Stoga je razvoj pouzdanih metoda za mjerenje i
razumijevanje stavova poljoprivrednika prema riziku od velike vaznosti za politicare,
istrazivace i savjetodavne sluzbe (Vollmer i sur., 2017). Poljoprivredna politika i ekonomska
istrazivanja koja Zele to¢no predvidjeti odluke poljoprivrednika trebaju uzeti u obzir njihove
sklonosti prema riziku i heterogenost kod ispitanika. Nedavne promjene u europskim
poljoprivrednim politikama, poput Zajedni¢ke poljoprivredne politike (ZPP), naglasile su
vaznost instrumenata za upravljanje rizikom (El Benni i sur., 2016; Meuwissen i sur., 2018).
Europske studije koje istrazuju sklonost poljoprivrednika prema riziku, razlikuju se po
geografskom podrucju, vrsti proizvodnje i socioekonomskim karakteristikama poljoprivrednog
gospodarstva npr. specijalizacija u razli¢itim usjevima (Groom i sur., 2008) ili organski
proizvodaci u usporedbi s konvencionalnim poljoprivrednicima (Gardebroek, 2006; Serra i
sur., 2008).

15



Sklonost prema riziku mjeri se raznim metodama (lyer i sur., 2020). Metode ukljucuju
ekonometrijske procjene temeljene na sekundarnim podacima na razini poljoprivrednog
gospodarstva, tehnike temeljene na samoprocjenama, primjenom skala za procjenu sklonosti
ispitanika i eksperimentalne metode temeljene na zadacima s odabirom lutrije. Napreci u
ekonomiji i psihologiji rezultirali su promjenama u metodama za ocjenu sklonosti prema riziku,
poput zadataka s odabirom lutrije (viSestruke cjenovne liste) za procjenu individualnih
sklonosti prema riziku. Osim navedenog, europski panel podaci na razini poljoprivrednih
gospodarstava, primjerice iz Sustava poljoprivrednih knjigovodstvenih podataka (FADN), ¢esto
se koriste za mjerenje sklonosti prema riziku, a ocekuje se kako ¢e njihova upotreba vjerojatno
i rasti u buducnosti (lyeri sur., 2020).

Metode temeljene na primjeni skala za samoprocjenu ispitanika ocjenjuju sklonost riziku
putem odgovora na seriju pitanja i ¢esto se koriste zajedno s eksperimentalnim metodama,
kao $to je lutrija. Kljucni radovi za ovu grupu su Dohmen i sur. (2011) i Weber i sur. (2002).
Metode temeljene na zadacima s odabirom lutrije ukljuuju hipoteti¢ke ili incentivno
kompatibilne! eksperimentalne lutrije. Na primjer, incentivizacija ili (nov€éani) poticaj je kljuéna
za ekonomske zadatke s odabirom lutrije, ali irelevantna za primjenu skala za ocjenu sklonosti
ispitanika. Klju¢ni radovi uklju€uju Holt i Laury (2002), Tanaka i sur. (2010) i Pennings i Garcia
(2001). Metoda visestruke cjenovne liste (MPL metoda) istrazivaca, Holt i Laury (2002) je
najéesce replicirana metoda za ocjenu sklonosti riziku.

Na temelju istrazivanja lyer i sur., (2020) zakljuCuje se kako su provedena istrazivanja sklonosti
riziku primjenom viSestruke cjenovne liste (MPL) pokazala kako su poljoprivrednici skloni riziku
(primjerice, Smidts, 1997; Pennings i Smidts, 2000; Pennings i Smidts, 2001), dok su neka
istrazivanja pokazala nesklonost riziku (primjerice, Bougherara i sur., 2011; Roussy i sur.
(2012); Menapace i sur., 2013; Bocquého i sur., 2014; Maart-Noelck i Musshoff, 2014; Sauter
i sur., 2015; Rommel i sur., 2019; Menapace i sur, 2016; Meraner i Finger 2017a). Belhenniche
i sur., (2009) istrazivanje pokazalo je kako su proizvodaci mlijeka uglavnom skloni ili neutralni
prema cjenovnom riziku, kao i istrazivanje Tubetov i sur. (2013). Tanaka i sur. (2010) istrazili
su kako su dohodak i ostale demografske varijable povezane sa preferencijom prema riziku.

I Incentivno kompatibilne- odnosi se na situacije u kojima su ciljevi i nagrade dizajnirani tako da budu u skladu
sa zeljenim ponasanje ili ishodom
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4. SKLONOST RIZIKU | SPREMNOST NA PODUZETNISTVO U
POLJOPRIVREDI STUDENATA AGRONOMSKOG FAKULTETA U
ZAGREBU — REZULTATI ANKETNOG ISPITIVANJA

4.1. Opis uzorka

Tablica 3. prikazuje osnovne demografske karakteristike uzorka studenata, s naglaskom na
spol i dob. Veéinu studenata ¢ine Zene, koje predstavljaju 60,61% uzorka. Sto se tice starosne
strukture, prosje¢na dob studenata je 25 godina. Raspon godina u uzorku krece se od 22 do
34 godine, a razlike u dobi medu ispitanicima nisu znacajne, $to je vidljivo iz relativno male
standardne devijacije.

Tablica 3. Spol i dob studenata diplomskih studija AFZ-a

SPOL FREKVENCIJA POSTOTAK
Muski 26 39,39%
Zenski 60,61%

Srednja Standardna
vrijednost devijacija

25,23 2.49

Tablica 4. prikazuje kako podjednak broj ispitanika (50 %) dolazi iz ruralnog podrucja, te
jednaki udio (50 %) iz urbanih podrucja. Navedeno sugerira uravnotezenu zastupljenost obje
skupine u uzorku. Obzirom na pripadnost ispitanika Zupaniji, najveci broj ispitanika dolazi iz
Grada Zagreba (41,54%). lza Zagreba, slijedi Zagrebacka Zupanija s 15,38%, dok su ostale
Zupanije znatno manje zastupljene. Najmaniji je udio ispitanika iz Sest Zupanija (pr. Primorsko-
goranska, Istarska, PozeSko-slavonska i sl). Ova raspodjela ukazuje na vecéu koncentraciju
uzorka u urbanim sredistima, osobito u Zagrebu, dok su druge regije manje zastupljene.
Sljede¢i dio odnosi se na veli¢inu kuéanstava, gdje se navodi koliko ¢lanova ima svako
kucanstvo. Vecina kuéanstava ima cetiri ¢lana, Sto €ini 30,30% ukupnog broja, dok kuc¢anstva
s pet ¢lanova takoder ¢ine znacajan dio uzorka s 28,79%. Tro¢lana kuéanstva ¢ine 18,18%, dok
manji udio pripada kuc¢anstvima s jednim, dva ili viSe od pet ¢lanova, $to ukazuje na pretezno
srednje velike obitelji u uzorku.
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Tablica 4. Pripadnost Zupaniji i veli¢ina kuéanstva

Obitelj iz ruralnog podrucja Frekvencija Postotak
\ Da 33 50,00%
50,00%

e

Grad Zagreb 41, S a54%
Zagrebacka 10 15,38%
Koprivnicko-krizevacka 4 6,15%
Zadarska 3 4,62%
Krapinsko-zagorska 3 4,62%
Varazdinska 2 3,08%
Medimurska 2 3,08%
Vukovarsko-srijemska 2 3,08%
Brodsko-posavska 2 3,08%
Sisacko-moslavacka 2 3,08%
Osjecko-baranjska 2 3,08%
Primorsko-goranska 1 1,54%
Istarska 1 1,54%
Sibensko-kninska 1 1,54%
Splitsko-dalmatinska 1 1,54%
Bjelovarsko-bilogorska 1 1,54%
Poieéko slavonska 1 1, 54%

Veli¢ina ku¢anstva Postotak

broj ljudi u ku¢anstvu 1 4,55%
broj ljudi u ku¢anstvu 2 5 7,58%
broj ljudi u kuc¢anstvu 3 12 18,18%
broj ljudi u ku¢anstvu 4 20 30,30%
broj ljudi u ku¢anstvu 5 19 28,79%
broj ljudi u ku¢anstvu 6 3 4,55%
broj ljudi u ku¢anstvu 7 2 3,03%
broj ljudi u ku¢anstvu 8 2 3,03%

Prema podacima iz tablice 5. moZe se zakljuciti nekoliko vaznih aspekata o uzorku studenata i
njihovim akademskim informacijama. Prvo, vecina studenata (68,18%) dolazi iz obitelji u
kojima nijedan roditelj nije poljoprivrednik, dok je 31,82% studenata iz obitelji gdje je barem
jedan roditelj poljoprivrednik. Ovaj podatak moZe sugerirati da interes za studiranje
poljoprivrede nije nuZzno povezan sa obiteljskom tradicijom, ve¢ mozZda dolazi iz osobnog
interesa ili drugih vanjskih faktora.
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Sto se ti¢e diplomskog studija ispitanika kojeg pohada, najzastupljeniji program je , Agrobiznis
i ruralni razvitak” sa 25,40% studenata. Drugi po zastupljenosti u uzorku je ,,Fitomedicina“ sa
11,11%, dok ostali studiji imaju manju zastupljenost. Manji broj studenata (po 1,59%) studira
na studijima, kao Sto su , Obnovljivi izvori energije u poljoprivredi®, ,Hranidba Zivotinja i
hrana“, ,Ukrasno bilje“, ,Proizvodnja i prerada mesa“, ,Mikrobna biotehnologija u
poljoprivredi”, ,Melioracija“ i ,,Mehanizacija“. Ovi rezultati pokazuju raznolikost interesa
medu studentima u vezi s buduéim specijalizacijama unutar poljoprivrednih znanosti.

Analizirajuéi prosje¢nu ocjenu studenata na studiju, najveéi broj studenata (40%) ima
prosjecnu ocjenu izmedu 3,50 i 4,00, dok 27,69% njih postiZe prosjecnu ocjenu u rasponu od
4,00 do 4,50. Samo 20% studenata ima prosjec¢nu ocjenu viSu od 4,50, a niti jedan student
nema ocjenu nizu od 3,00. Ovi podaci pokazuju relativno visoku akademsku uspjeSnost
studenata u cjelini, s velikom ve¢inom studenata unutar srednjih i visih ocjena.

Tablica 5. Informacije o studiju koje pohada ispitanik

Bar jedan roditelj je

o ! Frekvencija Postotak
poljoprivrednik
Da 21 31,82%
Ne 45 68,18%
Agrobiznis i ruralni razvitak 16 25,40%
Fitomedicina 7 11,11%
Genetika i oplemenjivanje Zivotinja 6 9,52%
Ribarstvo i lovstvo 5 7,94%
Ekoloska poljoprivreda i agroturizam 4 6,35%
Vinogradarstvo i vinarstvo 3 4,76%
Biljne znanosti 3 4,76%
Proizvodnja i prerada mlijeka 3 4,76%
Krajobrazna arhitektura 3 4,76%
Mediteranska prehrana 2 3,17%
Povrcarstvo 2 3,17%
Vocarstvo 2 3,17%
Obnovljivi izvori energrije u

_ . 1 1,59%
poljoprivredi
Hrandiba Zivotinja i hrana 1 1,59%
Ukrasno bilje 1 1,59%
Proizvodnja i prerada mesa 1 1,59%
Mikrobna biotehnologija u

L . 1 1,59%
poljoprivredi
Mehanizacija 1 1,59%
Melioracije 1 1,59%
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Prosjecna ocjena na studiju Postotak

ispod 3,00 0 0,00%
od 3,00 do 3,50 8 12,31%
od 3,50 do 4,00 26 40,00%
od 4,00 do 4,50 18 27,69%
vide od 4,50 13 20,00%
4.2. Misljenje studenata Agronomskog fakulteta Zagreb o
poljoprivredi

Tablica 6. prikazuje podatke o namjeri studenata da se bave poljoprivredom, njihovom
iskustvu u provedbi poljoprivrednih aktivnosti te spremnosti za pokretanje vlastitog posla i
poduzetnistva. Studenti su imali skalu od 0 do 10, odnosno primijenjena je skala od 11
stupnjeva slaganja. Srednja vrijednost namjere da rade kao poljoprivrednici iznosi 4,48, uz
relativno visoku standardnu devijaciju od 3,17, Sto ukazuje na znacajnu varijabilnost u
odgovorima studenta. Ova varijabilnost moZe sugerirati razli¢ite stavove prema radu u
poljoprivredi, ovisno o individualnim faktorima kao $to su obrazovanje, resursi ili dosadasnje
iskustvo. Sto se ti¢e iskustva s provedbom poljoprivrednih aktivnosti, srednja vrijednost je
nesto visa i iznosi 4,95, uz standardnu devijaciju od 2,86. Ovaj podatak moze sugerirati da je
vecina studenata imala barem neko iskustvo u poljoprivredi, no postoji i dio ispitanika koji
nema znacajno iskustvo, sto je vidljivo iz raspona vrijednosti od 0 do 10. Najvisa srednja
vrijednost zabiljeZzena je kod spremnosti za pokretanje vlastitog posla i poduzetnistva, koja
iznosi 5,68, uz standardnu devijaciju od 3,04. Ovaj rezultat moze ukazivati na vedi interes
studenata za poduzetnistvo, odnosno za pokretanje vlastitih poslovnih aktivnosti, Sto moze
biti povezano s njihovim ambicijama za neovisnost i financijsku stabilnost. Standardna
devijacija sugerira varijabilnost u odgovorima, $to moZe odrazavati razlicite stavove, resurse i
razinu spremnosti za preuzimanje rizika, kao i poznavanje poduzetnic¢kih vjestina medu
studentima.
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Tablica 6. Iskustvo i namjera studenata za bavljenje poduzetnistvom u poljoprivredi

Srednja  Standardna

vrijednost  devijacija

Moja spremnost da pokrenem vlastiti

. . 5,68 3,04 0 10
posao i postanem poduzetnik
Moje iskustvo s provedbom
L . ) . 4,95 2,86 0 10
poljoprivrednih aktivnosti
Moja namjera da radim kao
4,48 3,17 0 10

poljoprivrednik

Analiza osam tvrdnji o percepciji poljoprivrede otkriva vazne uvide u stavove studenata prema
ovom zanimanju. Studenti su svoje slaganje s tvrdnjama ocijenili pomocu Likertove skale od
pet stupnjeva slaganja. Ispitanici se najviSe slazu s tvrdnjom ,,Biti poljoprivrednik je vrlo rizi¢an
posao” te biljezi najviSu srednju vrijednost (3,82) i standardnu devijaciju (1,07), Sto ukazuje na
opce slaganje da poljoprivreda nosi znacajne rizike, s relativno malim razlikama u misljenju.
Tvrdnja ,Biti poljoprivrednik znaci imati tezak Zivot” ima srednju vrijednost od 3,24 i
standardnu devijaciju od 1,02, Sto ukazuje na to da studenti prepoznaju izazove i napore koje
poljoprivreda zahtijeva. Nadalje, tvrdnja ,Moji ucitelji/profesori me poti¢u da se bavim
poljoprivredom” biljezi srednju vrijednost (3,23) i standardnu devijaciju (1,20), Sto ukazuje na
mjeSovite stavove o tome koliko obrazovni sustav podrzava poljoprivredne karijere. Tvrdnja
,Ako budem imao/la djecu, ne Zelim da budu poljoprivrednici” ima relativno nisku srednju
vrijednost (2,36) i standardnu devijaciju (1,26), Sto pokazuje da vedina studenata ne bi
obeshrabrila svoju djecu da se bave poljoprivredom, iako dio njih ima odredenih sumniji.
Tvrdnja ,,Moji vrSnjaci me nece podrzati ako radim kao poljoprivrednik” ima srednju vrijednost
(2,14) i najvecu standardnu devijaciju (1,31), Sto ukazuje na vecu varijabilnost u stavovima o
vrinjackoj podrsci, s razli¢itim iskustvima u socijalnom okruzenju.

Tvrdnja ,,Moji roditelji me neée podrzati ako radim kao poljoprivrednik” biljezi nisku srednju
vrijednost (1,74) i standardnu devijaciju (1,01), Sto sugerira da vecina studenata ima
roditeljsku podrsku ako se odluce za poljoprivrednu karijeru. Tvrdnja ,Biti poljoprivrednik je
za ljude s niskim obrazovanjem” ima nisku srednju vrijednost (1,65) i standardnu devijaciju
(1,06), Sto sugerira da vecina ispitanika ne povezuje poljoprivredu s niskim obrazovanjem, no
postoji odredena varijabilnost u misljenjima. Tvrdnja ,Biti poljoprivrednik je sramotan posao”
ima najnizu srednju vrijednost (1,38) i najmanju standardnu devijaciju (0,90), sto pokazuje
gotovo jednoglasno neslaganje s ovom idejom, ukazujuéi na pozitivan stav prema
poljoprivredi. Sveukupno, podaci otkrivaju pozitivne stavove prema poljoprivredi, uz
prepoznavanje rizika, teZine posla i odredenih drustvenih izazova.
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Tablica 7. Misljenje o poljoprivrednoj djelatnosti

Srednja Standardna

vrijednost devijacija

Biti poljoprivrednik je vrlo riskantan

3,82 1,07 1 5
posao
Biti poljoprivrednik znaci imati tezak
- 3,24 1,02 1 5
zivot
Moji ucitelji fesori ticu d
j . j/PrO .esorl me poticu da 323 120 0 s
se bavim poljoprivredom
Ako budem imao/la djecu, ne Zelim
L . 2,36 1,26 1 5
da budu poljoprivrednici
Moji vrSnjaci me nece podrzati ako
. L . 2,14 1,31 1 5
radim kao poljoprivrednik.
Moji roditelji me neée podrzati ako
. L. . 1,74 1,01 1 5
radim kao poljoprivrednik.
Biti poljoprivrednik j ljud
' p joprivre n|. je za ljude s 165 106 q .
niskim obrazovanjem.
Biti poljoprivrednik je sramotan
1,38 0,90 1 5

posao.

Na temelju tvrdnje ,Sto bi povecalo $anse da postanete poljoprivrednik” vecina ispitanika
smatra kako je najvaZznije imati pristup kapitalu/sredstvima (zemljiSte, novac), zatim u
jednakoj mjeri navode kako bi tehnicka pomo¢ od vlade/drzave, kao i sama subvencija
povecala Sanse da se ostvare kao poljoprivrednici. U najmanjoj mjeri ispitanici navode kako
fakultativno obrazovanje, kao i iskustvo i znanje utjeCe na njihovu spremnost, ali i sigurniji
otkup vezan uz prodaju poljoprivrednih proizvoda

4.3. Preferencija prema riziku studenata Agronomskog fakulteta
Zagreb

Misljenje o sklonosti riziku studenata ocijenjeno je pomocu skale od 11 stupnjeva slaganja.
Tablica 8. pruza uvid u sklonost studenata prema preuzimanju rizika u razli¢itim situacijama.
Srednja vrijednost i standardna devijacija omogucuju procjenu koliko su ispitanici skloni riziku
u svakom kontekstu, kao i varijabilnost njihovih odgovora. Srednja vrijednost od 5,29 za
samostalno donosenje rizicnih odluka ukazuje na nesSto nizu sklonost riziku u ovom
specificnom kontekstu. Standardna devijacija od 2,56 upucuje na umjerene varijacije medu
ispitanicima. Generalna sklonost studenata preuzimanju rizika prikazana je s prosjecnom
ocjenom od 5,44 i standardnom devijacijom od 2,38. Ova vrijednost ukazuje na umjerenu
sklonost riziku, dok relativno Sirok raspon ocjena (min 0, max 10) i standardna devijacija
sugeriraju da postoji znacajna razlika medu ispitanicima u pogledu ove karakteristike. Studenti
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su najviSe skloni preuzimanju rizika u slobodno vrijeme, s prosjecnom ocjenom od 6,27 i
relativno niskom standardnom devijacijom (2,37). Ovo sugerira da su studenti opéenito skloniji
preuzimanju rizika u aktivnostima poput sporta, gdje vjerojatno osjec¢aju vecu kontrolu i
spremnost na izazove. S druge strane, sklonost preuzimanju rizika kao poduzetnici opcenito
ima prosjek od 5,94, sto upucuje na relativno visok stupanj spremnosti za poduzetnicke rizike.
To je u skladu s prosje¢nom ocjenom od 5,55 koja se odnosi na preuzimanje rizika u kontekstu
poljoprivrede, Sto sugerira da su ispitanici takoder svjesni i prihvaéaju odredeni nivo rizika
povezanog s ovom profesijom. Zdravstveni rizici, primjerice u vezi s izborom hrane ili
pusenjem, biljeze prosje¢nu ocjenu od 5,56, Sto je u skladu s umjerenom sklonosti riziku u
drugim aspektima Zivota. Medutim, standardna devijacija (2,94) ukazuje na to da su stavovi
prema zdravstvenom riziku medu ispitanicima vrlo raznoliki. Ovi rezultati opéenito pokazuju
umjerenu sklonost riziku kod studenata, uz vece spremnosti za preuzimanje rizika u
podrucjima kao Sto su slobodne aktivnosti i poduzetnistvo, dok su stavovi prema rizicima
povezanim sa zdravljem i osobnim odlukama nesto oprezniji.

Tablica 8. Misljenje o sklonosti riziku ispitanika

Srednja  Standardna

vrijednost  devijacija

Sklon/sam sam donoseniju rizicnih

5,29 2,56 0 10
odluka
Generalno sam sklon/na preuzeti
. 5,44 2,38 0 10
rizik
Sklonost preuzimanju rizika da ste
L . 5,55 2,66 0 10
poljoprivrednik
Sklonost preuzimaniju rizika da ste
. L. 5,94 2,59 0 10
poduzetnik opéenito
Sklonost preuzimanju rizika u svoje
B 6,27 2,37 1 10
slobodno vrijeme (pr. sport, ...)
Sklonost preuzimanju rizika kada je u
itanju zdravlje (pr. povezano s
prtan) je (pr. p 5,56 2,94 0 10

izborom zdrave/nezdrave hrane,
pusenjem, ...)

Na temelju metode viSestruke cjenovne liste (MPL) ocijenili smo sklonost riziku studenata
Agronomskog fakulteta. Na temelju prelaza iz opcije A (sigurnije) u opciju B (rizi¢nija opcija) i
primjene tehnike srednje tocke (mid point technique) (Tanaka i sur., 2010) dobili smo
prosjecne ocjene dva parametra. Parametar sigma (o) oznacava sklonost riziku ispitanika
(sklon, nesklon ili neutralan), a parametar alfa (a) daje uvid u zakrivljenost funkcije vrijednosti.

Na temelju podataka (tablica 9.) zakljuCujemo kako su studenti neskloni riziku i funkcija
vrijednosti poprima oblik inverzne S funkcije, odnosno ispitanici precjenjuju male vjerojatnosti
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u lutrijama (smatraju ih vjerojatnijim nego Sto stvarno jesu), Sto je u sli¢nosti s istraZivanjem
Nainggolan i Rommel (2023).

Tablica 9. Deskriptivna statistika parametra sklonost riziku (o) i zakrivljenost funkcije vrijednosti (a) studenata Agronomskog
fakulteta

Srednja vrijednost
Sigma (o) 0,56 0,31 0,10 1,50
Alfa (a) 0,69 0,23 0,05 1,40

Tablica 10. prikazuje rezultate o percepciji studenata u vezi sa zadatkom koji su ispunjavali, s
naglaskom na povezanost zadatka sa stvarnim Zivotom, broj ponudenih opcija, nacin odabira
te razumljivost zadatka. Prva stavka, ,Situaciju u prethodnim tablicama mogu poistovijetiti sa
situacijom u pravom Zivotu“, ima srednju vrijednost od 3,02, uz standardnu devijaciju od 1,03.
Ova prosjecna vrijednost pokazuje da studenti umjereno poistovjecuju situacije prikazane u
tablicama s onima iz stvarnog zivota, dok relativno niska standardna devijacija ukazuje na
prilicno ujednacene odgovore medu studentima. Tvrdnja ,,Bilo je previse razlicitih opcija“, ima
srednju vrijednost od 2,74 i standardnu devijaciju od 1,08, $to ukazuje na to da su studenti bili
podijeljeni u vezi s percepcijom broja ponudenih opcija. Dok dio studenata smatra da je broj
opcija bio prevelik, prosjek sugerira da ukupno nisu izrazavali snaznu zabrinutost u vezi s time.
Posljednja tvrdnja, ,Bilo je teSko razumjeti zadatak”, pokazuje srednju vrijednost od 2,74 uz
standardnu devijaciju od 1,19. Ovaj rezultat upucuje na to da je razumljivost zadatka bila na
umjerenoj razini; neki studenti su zadatak smatrali izazovnim, dok vecina nije imala vecih
poteskoca u razumijevanju. Povec¢ana standardna devijacija ovdje sugerira vecéu varijabilnost
u iskustvima studenata, Sto moze biti povezano s individualnim razlikama u pristupu ili iskustvu
s prethodnim zadacima. Relativno niska standardna devijacija takoder upucuje na umjerenu
konzistentnost odgovora. Tvrdnja ,,Moji odabiri su bili nasumi¢ni“ ima najnizu srednju
vrijednost od 2,29, uz standardnu devijaciju od 1,14. Ovi podaci ukazuju na to da vecina
studenata nije smatrala da su njihovi odabiri bili nasumic¢ni, no standardna devijacija sugerira
prisutnost odredenog broja studenata koji su mozda dozivjeli poteskoce u strukturiranju svojih
odluka, sto ukazuje na varijabilnost unutar uzorka.

Tablica 10. Razumijevanje zadatka lutrije (MPL)

Srednja  Standardna

vrijednost  devijacija
Situaciju u prethodnim tablicama
mogu poistovjetiti sa situacijom u 3,02 1,03 1 5
pravom Zivotu

Bilo je previde razli¢itih opcija 2,74 1,08 1 5
Bilo je te3ko razumjeti zadatak 2,74 1,19 1 5
Moji odabiri su bili nasumiéni 2,29 1,14 1 5
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4.4. Preferencija prema riziku i spremnost na poduzetnistvo u
poljoprivredi studenata Agronomskog fakulteta u Zagrebu

S ciljem ocjene spremnosti studenata Agronomskog fakulteta za bavljenje poljoprivredom
koriStena je regresijska analiza. Kao zavisna varijabla uzeta je varijabla ,,Moja namjera da radim
kao poljoprivrednik” (WLF), a nezavisne varijable su iskustvo u poljoprivredi, misljenje o
poljoprivredi, podrska okoline za bavljenje poljoprivredom i ostala pitanja vezana uz socio-
demografske pokazatelje.

Tablica 11. Opis zavisne i nezavisnih varijabli

Zavisna varijabla
Moja namjera da radim kao poljoprivrednik
Nezavisne varijable
Moje iskustvo s provedbom poljoprivrednih aktivnosti (prosje¢na ocjena)
Misljenje o poljoprivredi (srednja ocjena izjava nize)

- Biti poljoprivrednik je za ljude s niskim obrazovanjem.

- Biti poljoprivrednik je sramotan posao.

- Biti poljoprivrednik je vrlo riskantan posao

- Biti poljoprivrednik znaci imati tezak Zivot
Podrska okoline (srednja ocjena izjava nize)

- Moji roditelji me nece podrzati ako radim kao poljoprivrednik.

- Moji vrSnjaci me nece podrzati ako radim kao poljoprivrednik.

- Moji ucitelji/profesori me poticu da se bavim poljoprivredom

- Ako budem imao/la djecu, ne Zelim da budu poljoprivrednici
Spol_musko = 1 ako je ispitanik musko, 0 = ostalo
Ruralno podrucje = 1 ako ispitanik dolazi iz ruralnog podrucja, 0 = ostalo
Roditelj poljoprivrednik = 1 ako je bar jedan roditelj poljoprivrednik, 0 = ostalo
Ocjena veca od 3,5 = 1 ako je prosjecna ocjena studenta veca od 3,5, 0 = ostalo

Na temelju regresijske analize (tablica 12.) zaklju€uje se kako varijabla preferencija prema
riziku (sigma) nema utjecaja na bavljenje poljoprivrednom proizvodnjom studenata
Agronomskog fakulteta. Parametri sigma i alfa ne pokazuju statisticku znacajnost utjecaja na
bavljenje poljoprivredom. Jedina statisticki znacajna varijabla je ,Moje iskustvo s provedbom
poljoprivrednih aktivnosti, Sto ukazuje kako s poveéanjem iskustva u poljoprivrednoj
proizvodnji veca je spremnost bavljenja poduzetnistvom u poljoprivredi (koeficijent = 0.659, p
<0.05). Uz promjenu zavisne varijable u ,Moja spremnost da pokrenem vlastiti posao i
postanem poduzetnik” rezultati pokazuju kako isto tako, samo varijabla ,dosadasnje iskustvo”
pozitivno utjece na bavljenje poljoprivrednim.
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Tablica 12. Model 1 — regresijska analiza spremnosti studenata AFZ-a za bavljenje poljoprivredom

Koef. Std. Err.

Sigma -1.391 1.067
Alfa 1.103 1.360
Moje iskustvo s provedbom

S . . . 0.659* 0.203
poljoprivrednih aktivnosti
Misljenje o poljoprivredi -0.788 0.745
Podrska 0.052 0.400
Spol musko -0.917 0.684
Ruralno podrucje 1.009 0.754
Roditelj poljoprivrednik -0.061 0.756
Ocjena studija veca od 3,5 1.253 1.019
Konstanta 3.555 2.198
N 64
R2 0.393
Adj. R2 0.292

* p <0.05



4.5, Rasprava

U usporedbi istraZivanja studenata Sveucilista Bogor za poljoprivredne znanosti (Institut
Pertanian Bogor — IPB) u Indoneziji (Nainggolan i Rommel, 2023) i studenata Agronomskog
fakulteta u Zagrebu (AFZ), primjec¢ujemo neke razlike i slicnosti koje prikazuju stavove mladih
prema poljoprivredi.

Spremnost na karijeru poljoprivrednika u istraZivanje studenata Sveucilista IPB prikazuje
prosjecnu vrijednost od 5,65, dok u isto vrijeme studenti AFZ pokazuju nesto niZu prosje¢nu
vrijednost od 4.48, S$to sugerira da studenti IPB imaju pozitivniji stav prema ideji
poljoprivrednika. Izdvajamo nesto znacajniju razliku kod spremnosti da pokrenu vlastiti posao
i postanu poduzetnici, studenti IPB imaju prosjecnu spremnost od 8,29 u odnosu na studente
AFZ koji imaju 5,68, sto nam ukazuje da su studenti IPB vise skloniji postat poduzetnik nego
poljoprivrednik. Kada je rije¢ o iskustvu sa provedbom poljoprivrednih aktivnosti, studenti IPB
imaju prosjecnu ocjenu od 5,83 dok nesto nizu prosjecnu vrijednost imaju studenti AFZ sa 4,95.

Istrazivanje je provedeno kako bismo stekli dublji uvid u misljenje o poljoprivredi, preferenciji
prema riziku i spremnost na bavljenje poljoprivredom studenata AFZ-a koji su na
pocetku svoje profesionalne karijere. Ovi podaci su vazni jer mogu pomoci obrazovnim
institucijama u prilagodbi svojih nastavnih programa i sadrzaja, i na taj nacin potaknuti vedi
interes medu studentima za karijeru u poljoprivredi. Razumijevanje njihovih stavova
omogucava razvijanje ciljanih inicijativa koje ¢e odgovoriti na njihove potrebe. Osim toga,
rezultati istrazivanja mogu biti korisni za donositelje odluka na razini politike, pomazudéi im da
oblikuju mjere koje ée motivirati mlade da se uklju¢e u poljoprivredu, poput financijskih
poticaja ili programa mentorstva. Takoder, ovo istrazivanje moZe posluziti kao osnova za
daljnja istraZzivanja o demografskim promjenama u poljoprivredi u Hrvatskoj, pridonoseci
razvoju strategija za privlaéenje i zadrzavanje mladih u ovom kljuénom sektoru.

IstraZivanje ima potencijal da znacajno doprinosi odrzivom razvoju poljoprivrede i ruralnih

zajednica u Hrvatskoj, oblikujuéi buduénost koja ée biti inovativnija, konkurentnija i otpornija
na izazove.
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5. ZAKLJUCAK

Ovo istrazivanje analiziralo je sklonost riziku i spremnost studenata Agronomskog fakulteta u
Zagrebu za bavljenje poljoprivrednom djelatnoséu. Provedeno primarno istrazivanje, koje je
obuhvatilo studente diplomskih studija, koristilo je metodu viSestrukih cjenovnih lista kako bi
se procijenila percepcija rizika ispitanika. Rezultati pokazuju izrazenu nesklonost studenata
prema riziku, unatoc pozitivnom stavu prema poljoprivredi. Ova nesklonost prema riziku moze
biti rezultat razlicitih cimbenika, ukljuéujuéi osobna iskustva, drustveno okruzenje i percepciju
poljoprivrede kao izazovne i neprofitabilne karijere.

U kontekstu izazova s kojima se hrvatska poljoprivreda suocava, kao $to su starenje populacije
i klimatske promjene vazno je razumjeti dobivene prikupljene podatke. Preporucuje se razvoj
specificnih poticaja, ukljuéujuéi financijske potpore i obrazovne programe, koji bi mogli
motivirati mlade da se aktivnije ukljuce u poljoprivredu. Ovi programi trebaju biti usmjereni
na jacanje znanja i vjestina koje su potrebne za uspjeh u modernoj poljoprivredi, a takoder bi
trebali promovirati odrzive i inovativne prakse.

Na kraju, ovo istrazivanje isti¢e vaznost razumijevanja preferencija mladih prema riziku kako
bi se formulirale ucinkovite strategije privlaCenja studenata u poljoprivredu. Aktivno
ukljucivanje mladih stru¢njaka moze pridonijeti daljnjem razvoju i konkurentnosti hrvatskog
poljoprivrednog sektora, osiguravajuéi tako bolju buduénost za nove generacije i odrzivu
poljoprivrednu proizvodnju.
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