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Sazetak

Diplomskog rada studenta/ice Marko Orsoli¢, naslova

ULOGA SAVJETODAVNE SLUZBE | INOVACIJA U RAZVOJU POLIOPRIVREDNOG
GOSPODARSTVA

Ciljevi rada bili su prikazati ulogu savjetodavne sluzbe u sustavu prenosenja znanja i inovacija,
empirijski utvrditi stavove 1 misljenja poljoprivrednih proizvodaca o vaznosti inovacija i ulozi
savjetodavne sluzbe u Sirenju 1 prihvacanju istih na poljoprivrednom gospodarstvu te utvrditi
postoje 1li razlike u stavovima poljoprivrednih proizvodada s obzirom na odabrana
sociodemografska obiljezja. Istrazivanje je provedeno 2021. godine na uzorku od 30
poljoprivrednih gospodarstava iz Slavonije putem online ankete. Rezultati istrazivanja su
pokazali da vecina poljoprivrednika ima pozitivne stavove o tehnoloskim inovacijama i da su
skloni inovacijama, te nisu utvrdene statisti¢ki znacajne razlike u sklonosti s obzirom na dob i
stupanj obrazovanosti (stru¢ne spreme). Gotovo dvije treCine ispitanih smatra kako bez
tehnoloskih inovacija nema napretka u poljoprivredi te da uvodenje inovacija pozitivno utjece
na kvalitetu proizvoda a inovativna rjeSenja smanjuju troskove proizvodnje. Tre¢ina ih smatra
da je prenoSenje inovacija sastavni dio posla savjetodavne sluzbe, ali ih je jo§ uvijek manji broj
ostvario suradnju sa savjetodavnom sluzbom po pitanju uvodenja inovacija. NajviSe ispitanika
se odlucuje za Internet kao sredstvo informiranja o inovacijama u poljoprivredi kojeg koristi
96,7% ispitanika. Utvrdena je statisticki znacajna razlika u koriStenju Interneta kao kanala
informiranja s obzirom na dob ispitanika. Oko 43% ispitanika drZi da savjetodavna sluzba nije
najvazniji kanal za prenoSenje inovacija do poljoprivrednika, dok je gotovo istom udjelu
ispitanika savjetodavna sluzba pomogla da rijese neke probleme na gospodarstvu. Kod stavova
1 miSljenja o radu savjetodavne sluzbe i1 ulozi o Sirenju inovacije nisu utvrdene statisticki

znacajne razlike s obzirom na odabrana sociodemografska obiljezja.

KLJUCNE RIJECI: savjetodavna sluzba, inovacija, poljoprivreda, razvoj, stavovi



Summary
Of the master’s thesis — student Marko Orsoli¢, entitled

THE ROLE OF THE ADVISORY SERVICE AND INNOVATION IN THE
DEVELOPMENT OF THE AGRICULUTRAL ECONOMY

The objectives of the paper were to present the role of the advisory service in the system of
knowledge and innovation transfer, to empirically determine the attitudes and opinions of
farmers on the importance of innovation and the role of the advisory service in spreading and
accepting it in agricultural economy and to determine wheter there are differences in the
attitudes of agricultural producers with regard to selected socio-demographic characteristics.

The survey was conducted in 2021 on a sample of 30 farms from Slavonia through an online
survey. The results of the research showed that most farmers have positive attitudes about
technological innovations and are prone to innovation, and no statistically significant
differences in propensity were found with regard to age and level of education. Almost two
thirds of the respondents believe that without technological innovations there is no progress in
agriculture and that the introduction of innovations has a positive effect on product quality and
innovative solutions reduce production costs. One third of them believe that the transfer of
innovation is an integral part of the work of the advisory service, but still a small number of
them have cooperated with the advisory service on the issue of introducing innovations. Most
respondents opt for the Internet as a means of informing about innovations in agriculture, which
is used by 96.7% of respondents. A statistically significant difference was found in the use of
the Internet as a channel of information with regard to the age of the respondents. About 43%
of respondents believe that the advisory service is not the most important channel for
transmitting innovation to farmers, while advisory service helped almost the same share of
respondents to solve some problems in the economy. No statistically significant differences
were found in the attitudes and opinions on the work of the advisory service and the role in the

dissemination of innovation with regard to the selected socio-demographic characteristics.

Keywords: advisory service, innovation, agriculture, development, attitudes



1. Uvod

Savjetodavna sluzba je javna ustanova za savjetodavnu djelatnost u poljoprivredi,
ruralnom razvoju, ribarstvu te unaprjedenje gospodarenja Sumama i Sumskim zemljiStima

Sumoposjednika’.

Poljoprivredno savjetodavstvo ima dugu povijest, temeljenu na obrazovanju odraslih,
komunikacijskim znanostima, ruralnom i internacionalnom razvoju te uskoj povezanosti s
poljoprivrednim istrazivanjima i1 praksom (Karbasioun i sur. 2007).

Poljoprivredno savjetodavstvo se kroz svoju povijest isticalo davanjem savjeta i usluga
poljoprivrednicima koriste¢i rezultate znanstvenih i stru¢nih istrazivanja, time prenose¢i znanja
s ciljem povecanja poljoprivredne proizvodnje, dohotka i poboljSanja njihovog Zivotnog

standarda (Morris, 1991; Swanson i sur., 1997; Purcel i Anderson, 1997).

U ranijoj literaturi se uloga poljoprivrednog savjetodavstva temelji na pruzanju usluga i savjeta
krajnjim korisnicima, te poboljSanju njihove proizvodnje, dok se u novijoj literaturi prema
Ponniah i sur. (2008:65) poljoprivredno savjetodavstvo determinira kao sustav koji ,,ima svoju
primjenu medu ruralnim stanovniStvom na dobrovoljnoj osnovi i ¢ija je funkcija: a) prijenos
tehnologija u viSe smjerova za preustroj i razvoj odrzive poljoprivredne proizvodnje; b) prijenos
upravljackih vjeStina za mobilizaciju i organiziranje poljoprivrednih, ruralnih skupina i
zajednica, 1 ¢) izgradnja i1 jaCanje sposobnosti lokalnih ljudskih potencijala za upravljanje i
primjenu primjerenih strategija poslovanja 1 pregovaranja na trziStu kapitala, inputa,

marketinSkih usluga i dr.*.

U razli¢itim zemljama postoje razliCiti pristupi radu, ustrojstvu i organizaciji savjetodavnih
sluzbi, a sve te razlike postoje zbog drugacijeg ekonomskog, drustvenog, politickog i kulturnog
sustava, ali ovise i o ciljevima savjetodavnih programa, ciljanim skupinama i njihovim
problemima, te o izvoru financiranja. U svijetu postoje cCetiri modela poljoprivrednog
savjetodavstva, a to su: americki, kineski, europski i model zemalja u razvoju. Europski, kineski
1 model zemalja u razvoju je orijentiran na poljoprivredu i ruralna podrucja, dok americki model
za razliku od njih obuhvaca Sire djelovanje 1 dio je poljoprivrednih sveucilista, a programski je

orijentiran na ruralna, suburbana i urbana podrucja.

! https://www.savjetodavna.hr/onama/



Razvoj poljoprivredne proizvodnje ovisi o uvodenju novih tehnologija, inovativnih metoda i
praksi. Vaznu ulogu u transferu znanja i inovacija ima poljoprivredna savjetodavna sluzba. U
domacoj literaturi nedostaje empirijskih istrazivanja o utjecaju i meduzavisnosti faktora u
procesu Sirenja i usvajanja inovacija u poljoprivredi.

U ovome radu ¢e se empirijski utvrditi na koji nacin poljoprivredna gospodarstva komuniciraju
sa savjetodavnom sluzbom 1 u kojoj mjeri im savjeti sluzbe pomazu u razvoju njihovog
gospodarstva kroz inovacije.

U radu polazimo od pretpostavke da mladi i obrazovaniji proizvodaci imaju pozitivniji stav o

uvodenju inovacija u proizvodnju.

1.1. Cilj rada

Cilj rada jest:

e prikazati ulogu savjetodavne sluzbe u sustavu prenoSenja znanja i inovacija

e empirijski utvrditi stavove i misljenja poljoprivrednih proizvodaca o vaznosti inovacija
i ulozi savjetodavne sluzbe u Sirenju i1 prihvadanju istth na poljoprivrednom
gospodarstvu

e utvrditi postoje li razlike u stavovima poljoprivrednih proizvodaca s obzirom na

odabrana sociodemografska obiljezja



2. Metode rada i izvori podataka

U radu ¢e se koristiti sekundarni i primarni izvori podataka. Primarni podaci prikupit ¢e
se putem on-line ankete. Anketno ispitivanje provedeno je na uzorku 30 poljoprivrednih
gospodarstava u razdoblju od 14.5. do 20.8. 2021. godine s poljoprivrednicima koji djeluju na
podruéju Slavonije. Anketa je sastavljena u Google alatima za kreiranje anketa (Google Forms).
Kriterij za sudjelovanje u istrazivanju je da su osobe nositelji poljoprivrednog gospodarstva i

da su s podrucja Slavonije, a sudjelovanje u istrazivanju je anonimno.

U anketnom upitniku koriStena su pitanja otvorenog i zatvorenog tipa. Anketni upitnik se sastoji
od 23 pitanja (Prilog). Prvi dio pitanja se odnosi na socio-demografska obiljezja ispitanika i
pitanja opéenito o njithovom gospodarstvu. Drugi dio pitanja odnosi se na stavove ispitanika o
inovacijama u poljoprivredi, njihov odnos sa savjetodavnom sluzbom i na koji nacin im ista
pomaze u njihovom poslovanju. Stavovi ispitanika mjereni su Likertovom ljestvicom za

mjerenje stavova (5- u potpunosti se slazem, 1- u potpunosti se ne slazem).

Obrada anketnih rezultata provest ¢e se na razini jednovarijatne i dvovarijatne analize (y* -
test). Hi-kvadrat test je statisticki test koji moze posluziti kad zelimo utvrditi je 1i neke dobivene
(opazene) frekvencije odstupaju od frekvencija koje bismo ocekivali pod odredenom
hipotezom. Ovaj test moze posluziti 1 za utvrdivanje povezanosti izmedu dvije varijable. Nul-

hipoteza se odbacuje za znaajnost testa 0,05 ili 5% (Grubisi¢, 2004).

Rezultati ankete su prikazani pomocu grafova i tablica.

Osim primarnih podataka, koriSteni su 1 sekundarni podaci. Sekundarni podaci su podloga za
opisivanje ustroja i rada savjetodavne sluzbe: javno dostupni podaci Ministarstva poljoprivrede
uz dostupne znanstvene i stru¢ni radove o ulozi savjetodavne sluzbe u Sirenju 1 prihvacanju

inovacija kod poljoprivrednika.



3. Pregled literature

Razli¢iti autori razli¢ito tumace pojam inovacija, tako da ne postoji jedinstvena definicija
inovacija. Ono u ¢emu se vecina autora slaze je da su inovacije pokreta¢ gospodarskog rasta i
konkurentnosti, pa stoga i razvoj poljoprivrede u globalu ovisi o uvodenju inovativnih
tehnologija i praksi. Nadalje, inovacije mozemo definirati i kao korisnu promjenu koja nastaje
uvodenjem necega novog (O'Sullivan, 2011) ili kao nesto novo $to je svrsishodno i ostvaruje

odredene benefite (French i sur., 2014).

Da bi poljoprivredna gospodarstva bila §to konkurentnija na trziStu potrebno je da u svoje
poslovanje konstantno uvode inovacije kako bi poboljsali svoje proizvode i tako ostvarili

prednost nad konkurencijom.

Prema OECD-u inovacija je primjena novog ili znac¢ajno poboljSanog proizvoda (dobra ili
usluge), procesa, novog marketinskog postupka ili nove organizacijske metode u poslovnim
praksama, organizaciji radnih mjesta ili odnosima s vanjskim okruzenjem (OECD, 2005:146).

Kako bi inovacija bila uspjesna bitne su Cetiri stvari:

e novo - nesto Sto prije nije postojalo ili je ostvareno kombinacijom dostupnih resursa na

nov 1 originalan nacin;

bolje - uvodenje neceg novog samo zato $to je novo i postoji, nema nikakvog smisla i

najcesce nosi vise Stete nego koristi;

potrebno - mora postojati potreba za rjesSenjem nekog problema ili razvojem novog

proizvoda odnosno usluge;

ekonomski opravdano - da bi ispunila svoju namjenu, poduzece mora od inovacije

ostvariti izravne ili neizravne koristi (Posavec i sur., 2011).

Prema Bakovi¢ i Ledi¢-Puri¢ (2011) najvaznije karakteristike inovacije su:

e uvodenje neCeg novog (usluga, proizvoda, tehnologija, organizacijskih formi) za
postojecu organizaciju,
e procesni aspekt - aktivnosti, tj. etape koje vode do neceg inovativnog;

e kontinuirano inoviranje i suo¢avanje s brzim promjenama i izazovima.



Dvije su klju¢ne karakteristike inovacija. Prva je da inovacije nije pojedina¢an dogadaj vec

proces kojim se mora upravljati. Nadalje, utjecajima na proces se mora upravljati kako bi se

utjecalo na ishod (Bakovi¢ i Ledi¢-Puri¢, 2011).

Postoji viSe tipova inovacija u literaturi. U radu ¢e se naglasak staviti na inovacije koje se

koriste u kontekstu poljoprivrede. Prema French i sur. (2014) inovacije u poljoprivredi mogu

se svrstati u tri grupe:

tehnoloske inovacije - ukljuCuje primjene novih ideja, znanstvenog znanja ili
tehnoloskih postupaka za razvoj, proizvodnju i prodaju novih ili poboljSanih proizvoda
ili usluga, reorganizaciju i unaprjedenje proizvodnih procesa. Uglavnom je povezana
s promjenama proizvoda ili proizvodnih procesa, ali moze se primijeniti i na
marketinSke procese i1 oblike organizacije bilo proizvodaca ili institucija;
institucionalne inovacije - tezi promjeni politike, standarda, regulacija, procesa,
propisa, modela, na¢ina organiziranja, institucionalne prakse ili odnosa s drugim
u efikasnosti institucije ili sustava ¢ineci ga interaktivnijim i konkurentnijim;
drustvene inovacije odnose se na razvoj ili znacajno poboljSanje strategija, koncepata,
ideja, proizvoda ili usluga s ciljem pozitivnih promjena u nacdinu sastajanja ili
odgovaranja na drustvene potrebe. MoZe doprinijeti vecoj zaposlenosti i potrosnji

drustva te poboljsati kvalitetu Zivota.

Inovacije se mogu razlikovati i prema tome tko ih implementira, pa tako razlikujemo dvije

vrste inovacija (French i sur., 2014):

e poduzetnicke inovacije- poduzetnickim inovacijama smatraju se one koje su
implementirali samo proizvodaci (neovisno o veli¢ini poduzeca). Ova vrsta
inovatora moze donijeti promjene u proizvodima, procesima, marketingu ili
organizaciji kako bi dosli do ekonomskih, drustvenih ili ekoloskih poboljsanja.

e Organizacijske (institucionalne) inovacije- ove vrste inovacija uvode razne vrste
organizacija ili institucija (javne, privatne, akademske, nevladine ili vladine). Isto

tako se mogu odnositi na procese, marketing ili organizacije.



Nove tehnologije 1 inovativna rjeSenja ponekad nisu dostupni svim poljoprivrednicima, stoga
bi poljoprivredna savjetodavna sluzba trebala biti poveznica izmedu novih tehnologija koje su
dostupne na trziStu i poljoprivrednika. Redovita i kvalitetna komunikacija izmedu te dvije
strane bi trebala rezultirati uvodenjem inovacija na poljoprivredna gospodarstva, a samim time
bi se i ta gospodarstva razvijala brze 1 bila konkurentnija na trzistu.

Budu¢nost 1 razvoj hrvatske poljoprivrede je zasigurno u inovativnim rjeSenjima i novim
tehnologijama s obzirom na izazove koji u buduénosti ocekuju cijelu industriju proizvodnje
hrane.

Sve veci utjecaj na hrvatsku poljoprivredu tako imaju klimatske promjene. Upravo nova
tehnologija 1 inovativna rjeSenja mogu biti put u borbi poljoprivrednika s klimatskim
promjenama te su stoga inovacije postale sve CeS¢a tema rasprava i istrazivanja medu
znanstvenicima, struénjacima i politicarima. Misljenja i stavovi navedenih skupina o uzrocima
klimatskih promjena najceS¢e nisu uskladeni na Sto utjecu drustveno-kulturne karakteristike,
ranjivost pojedinih zajednica te zemljopisna pripadnost (Howel i sur., 2015).

Naravno da su klimatske promjene prirodni fenomen, ali veliki utjecaj na njih ima antropogeno
djelovanje, ali 1 nac¢ini zivota modernih civilizacija. Jedan od sektora koji je najvise pogoden
posljedicama klimatskih promjena je i poljoprivreda. 1z tog razloga se sve vise promovira
klimatski pametna poljoprivreda kao jedno od rjeSenja problema sigurnosti hrane 1 degradacije
okolisa, kao 1 nacin prilagodne klimatskim promjenama (Thierfelder 1 Wall, 2009; Derpsch 1
sur., 2008).

Poljoprivrednici u Hrvatskoj se sve vise susrecu s posljedicama klimatskih promjena kao $to su
poplave, tuca, suse, pozari i sl. Predvidanja su da ¢e se do 2050. godine prinos poljoprivrednih
kultura u Hrvatskoj smanjiti za 3 do 8% zbog klimatskih promjena (Ministarstvo okoliSa 1
energetike Republike Hrvatske, 2017, str.29).

Svijet je postao globalno mjesto i sve viSe ljudi koristi Internet kao medij za informiranje o
odredenim temama. Tako se 1 poljoprivrednici sve viSe sluze modernim sredstvima
informiranja. Budu¢i da se na internetskim stranicama mogu pronaci razli€ite vrste informacija,
upravo iz tih razloga je bitna poljoprivredna savjetodavna sluzba i njezini savjetnici u
prenosenju kvalitetnih i to¢nih informacija do poljoprivrednika. Oni su najbolji prijenosni kanal
informacija izmedu poljoprivrednih proizvodaca i znanstvenika. Ako su savjetnici svjesni i
dobro informirani o Stetnosti klimatskih promjena onda je pretpostavka da ¢e i1 korisnici

njihovih usluga biti vjestiji u rjeSavanju problema koje im donose posljedice istih.



U domacoj literaturi nema mnogo empirijskih istrazivanja koji ispituju stavove i misljenja
poljoprivrednika ili poljoprivrednih savjetnika o klimatskim promjenama. Javno je dostupno
novije istrazivanje o tome kako poljoprivredni savjetnici u Hrvatskoj percipiraju klimatske
promjene (Zutini¢ i Zrakié¢ Sudac, 2021). Rezultati istraZivanja govore da je veéina
poljoprivrednih savjetnika u Hrvatskoj svjesna antropogenog utjecaja na klimatske promjene i
njegovih posljedica za ljudske zajednice i1 ekosustave. Da su ljudi kao pojedinci moralno
odgovorni za ublazavanje klimatskih promjena smatra 84,4% ispitanika, a jos ih viSe smatra
(90,3%) da se vlade/politike moraju baviti pitanjem klimatskih promjena. Uglavnom su
poljoprivredni savjetnici svjesni Stetnih posljedica koje donose klimatske promjene te smatraju
da su informacije koje dolaze od znanstvenika najvjerodostojnije. Buduc¢i da veéina
poljoprivrednih savjetnika smatra kako su dobro informirani o posljedicama klimatskih
promjena potrebno je ta znanja prenijeti i na poljoprivrednike kako bi im omoguc¢ili suocavanje
s posljedicama klimatskih promjena. Isto tako potrebno je i djelovati na ublazavanju Stetnih
utjecaja poljoprivrede na klimu i okolis, a to se moze posti¢i osposobljavanjem poljoprivrednika
za uspjesnu primjenu inovativnih poljoprivrednih tehnologija i praksi otpornih na klimatske

promjene.

Uloga savjetodavne sluzbe u prijenosu znanja i inovacija je duze vrijeme tema brojnih
znanstvenih radova i1 empirijskih istrazivanja. NajCeS¢e su ta istrazivanja prisutna u stranoj
literaturi. I u hrvatskoj literaturi se moze naci nekoliko radova o razvoju i ulozi poljoprivredne
savjetodavne sluzbe (Zimbrek i sur., 1993; Zimbrek i Zutini¢, 1999) te jedno empirijsko
istrazivanje koje je provedeno prije nekoliko godina od autora Zraki¢ i sur. (2017) o stavovima

poljoprivrednika o inovacijama i ulozi savjetodavne sluzbe u njthovom Sirenju.

Altalb i sur. (2015) su proveli istrazivanje o ulozi poljoprivredne ekspanzije u prijenosu i
usvajanju poljoprivrednih tehnologija. Rezultati su pokazali da je poljoprivredna ekspanzija
obrazovni proces za poljoprivrednike usmjeren na razvoj znanja i vjestine u poljoprivredi, kao
1 na povecanje koli¢ine i kvalitete poljoprivredne proizvodnje. Nadalje, rezultati su pokazali da
poljoprivredni savjetnici igraju vaznu ulogu u prijenosu poljoprivrednih tehnologija na

poljoprivrednike.

I u Hrvatskoj je nedavno provedeno sli¢no istrazivanje, a Zutini¢ i Hubak (2019) su htjeli
utvrditi osnovnu informati¢ku pismenost poljoprivrednika i ustanoviti njihove opée stavove o

primjeni informaticke tehnologije u poljoprivredi. Rezultati su pokazali da vecina
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poljoprivrednika smatra da imaju relativno skromna znanja i vjeStine za primjenu osnovnih
raCunalnih programa i koriStenja interneta. Ipak, vecina ispitanika je pokazala pozitivne stavove

koriStenja informatic¢ke tehnologije u poljoprivredi iako ih sami relativno malo koriste.

Takoder, nalazimo i studije gdje Howley i sur. (2012) istrazuju ¢imbenike koji utjeCu na
usvajanje inovacija kod poljoprivrednika. Istrazivanje se provelo medu mljekarima u Irskoj o
koriStenju umjetne oplodnje kod krava. lako su prijasnja istrazivanja pokazala da koriStenje ove

inovacije ima prednosti, znacajan dio uzgajivaca i dalje nastavlja koristiti prirodno parenje.



4. Ustrojstvo savjetodavne sluzbe u Hrvatskoj

Poceci organiziranog rada poljoprivredne savjetodavne sluzbe u Hrvatskoj sezu u prvu
polovicu XIX. stolje¢a. Ali ni tada kao ni za vrijeme Kraljevine Jugoslavije, a posebno za
vrijeme SFRJ savjetodavna sluzba u Hrvatskoj nije pratila razvitak savjetodavstva europskih
zemalja. Povijesne 1 politicke prilike su utjecale na takav razvoj poljoprivrednog

savjetodavstva. (Zimbrek i sur., 2003).

Tek za vrijeme Domovinskog rata pocinje se razvijati u pravom smjeru savjetodavna sluzba u
Hrvatskoj. Tako je 1991. godine osnovana Poljoprivredna savjetodavna sluzba. Odlukom Vlade
Republike Hrvatske 1994. godine utemeljen je Sektor poljoprivredne savjetodavne sluzbe koji
je bio dio Ministarstva poljoprivrede i Sumarstva. Osnivanje tog sektora znacilo je znaajan

iskorak u smislu organizacije rada i zaposlenih.

U to vrijeme u Hrvatskoj je bilo 87 djelatnika Sluzbe, pa je veliki izazov bilo osnovati novu
instituciju, te donoSenje potrebne regulative (uredbe, statut, pravilnici), registriranje i zatim
organiziranje sustava. Stoga je 1997. godine osnovana Hrvatski zavod za poljoprivrednu
savjetodavnu sluzbu (HZPSS).

HZPSS je djelovao samostalno do 2010. godine kada je priklju¢en Hrvatskoj poljoprivrednoj

komori, ¢iji €lan ostaje do 2012. godine.

HZPSS 2013. godine mijenja ime u Savjetodavna sluzba i spaja se sa Sumarskom
savjetodavnom sluzbom c¢ime sluzba postaje specijalizirana javna ustanova za obavljanje

poslova savjetodavne djelatnosti u poljoprivredi, ruralnom razvoju, ribarstvu i Sumarstvu.

U takvom obliku sluzba ostaje do 2019. godine kada se vra¢a pod ingerenciju Ministarstva

poljoprivrede i postaje Uprava za stru¢nu podriku razvoju poljoprivrede i ribarstva®.

Savjetodavna sluzba je proteklih 30 godina prolazila brojne promjene, te mijenjala imena i
oblike upravljanja §to ¢e se dogadati i u buducénosti. Sve te promjene su pokazala da hrvatski
poljoprivrednici trebaju stabilnu Savjetodavnu sluzbu kojoj se u svakom trenutku mogu obratiti

za pomoc¢ u razvoju svog poljoprivrednog gospodarstva.

2 https://www.savietodavna.hr/company-history/, pristup: 25.08.2021




Savjetodavna sluzba je trenutno dio Ministarstva poljoprivrede i djeluje pod nazivom Uprava
za stru¢nu podrsku razvoju poljoprivrede 1 ribarstva (u daljnjem tekstu: Savjetodavna sluzba).
Savjetodavnom sluzbom upravlja ravnatelj, kojeg imenuje Vlada Republike Hrvatske. Trenutno
tu duznost obavlja dr.sc. Jelena Pugum koju je premijer Andrej Plenkovi¢ 18. veljace 2021.

imenovao za ravnateljicu.’

Sluzba se ustrojava kao jedinstvena i pravna cjelina, koja djeluje putem srediSnjeg ureda i preko

svojih podruznica u jedinicama lokalne samouprave.

Sustav sluzbe je ustrojen na sljedeci nacin:
e Ured ravnatelja
e Sektor za poljoprivredu
e Sektor za Sumarstvo
e Sektor za ruralni razvoj
e Sektor za organizaciju 1 koordinaciju rada
e Secktor za informacijske sustave i analitiku

e Sektor za podrsku poslovnih procesa
Pomo¢nik ravnatelja upravlja radom sektora, nacelnici odjela upravljaju odjelima, a
podruznicama upravljaju voditelji podruznica, s time da sluzbenike rasporeduje ravnatelj

sluzbe.

Tijela sluZzbe su Upravno vijece i ravnatel;.

3 https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2021 02 20 _466.html, pristup: 25.08.2021
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Ehama unutamjeg usirajstva
HPES5a

Babtr e
pufoptivredy

Slika 4.1. Shema unutarnjeg ustrojstva Savjetodavne sluzbe

Izvor: https://www.savjetodavna.hr/o-sluzbi/ustrojstvo/ -pristup: 25.08.2021

4.1. Upravno vijece

Upravno vijec¢e ¢ine predsjednik i Cetiri ¢lana, koji upravljaju sluzbom. Predsjednika i
tri clana Upravnog vijeca imenuje i razrjeSava Vlada Republike Hrvatske na prijedlog resornog

ministra. Jednog ¢lana Upravnog vije¢a biraju zaposlenici sukladno propisima o radu.

Predsjednik i ¢lanovi Upravnog vijeca imenuju se na razdoblje od Cetiri godine. Upravno vijece
donosi odluke ve¢inom glasova ukupnog broja Upravnog vijec¢a. Predsjednik i Clanova
Upravnog vije¢a mogu biti razrijeSeni duznosti i prije isteka mandata, ovisno o odluci resornog
ministra.

Nadleznosti Upravnog vijeca:

e donosi Statut i opée akte Sluzbe,

e utvrduje poslovnu politiku Sluzbe,
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e donosi godi$nji program rada i1 financijski plan SluZbe, te nadzire njihovo izvrSavanje,
e donosi smjernice o ustroju Sluzbe,

e donosi odluke o djelokrugu rada sluzbe,

e donosi Poslovnik o radu,

e donosi odluke o kupnji i prodaji nekretnina i o zaduZzivanju sluzbe,

e donosi druge odluke znacajne za rad sluzbe,

e odlucuje o drugim pitanjima utvrdenim Statutom i drugim op¢im Aktima sluzbe

Upravno vije¢e utvrduje godisnje izvjeSée o poslovanju i financijski izvjestaj. Financijski

1zvjestaj 1 godiSnje izvjeSce o poslovanju Sluzbe potvrduje ministarstvo.

4.2. Ravnatelj sluzbe

Sluzbu vodi, predstavlja i zastupa ravnatelj. Ravnatelj organizira i vodi rad i poslovanje
sluzbe, poduzima sve pravne radnje u ime i za racun sluzbe, zastupa sluzbu u postupcima pred
sudovima, upravnim i1 drugim drzavnim tijelima te pravnim osobama s javnim ovlastima, a u
granicama svojih ovlasti moze dati punomo¢ drugoj osobi za zastupanje sluzbe u pravnom

prometu. Ravnatelja imenuje i razrjeSava Upravno vijece na temelju javnog natjecaja.

Ravnatelj mora imati zavrSen preddiplomski i diplomski sveucilisni studij ili integrirani
preddiplomski i1 diplomski sveucilisni studij ili specijalisticki diplomski stru¢ni studij
agronomske, veterinarske, ribarske ili Sumarske struke i najmanje pet godina radnog iskustva u
struci. Ravnatelj se imenuje na vrijeme od Cetiri godine, a ista osoba moze biti ponovno

izabrana.

Ravnatelja Upravno vijeCe moZze razrijeSiti i prije isteka mandata pod uvjetima propisanim
Zakonom o ustanovama. Nacin i postupak, kao uvjeti za imenovanje i razrjeSenje ravnatelja

utvrduje se Statutom sluzbe.

4.3. Strucno vijeée

Uz Upravno vijeée 1 ravnatelja savjetodavna sluzba moze imati i stru¢no vijece, ali
¢lanovi Stru¢nog vije¢a ne mogu ujedno biti i ¢lanovi Upravnog vijeéa. Stru¢no vijece

raspravlja 1 odlucuje o stru¢nim pitanjima iz nadleznosti Sluzbe te daje Upravnom vijecu i
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ravnatelju misljenja i prijedloge o organizaciji rada i razvoja djelatnosti sluzbe. Imenovanje i

razrjesenje, zadace 1 nacin rada Stru¢nog vijeca utvrduje se Statutom sluzbe.

4.4. Strucna i savjetodavna tijela

Sluzba moZe imati i druga stru¢na i savjetodavna tijela ¢iji se djelokrug i nadleznosti

utvrduju Statutom.

4.5. Statut sluzbe

Statutom sluZbe pobliZe se ureduje unutarnji ustroj, ovlasti, nacin odlucivanja, kriteriji
rada i rad struc¢nih sluzbi te druga pitanja od znacenja za obavljanje djelatnosti i poslovanje

sluzbe. Statut sluzbe donosi Upravno vije¢e. Ministarstvo daje suglasnost na Statut sluzbe.

4.6. Sredstva za rad sluzbe

Sredstva za osnivanje i pocetak rada sluzbe osigurana su u Drzavnom proracunu Republike
Hrvatske. Sluzba ostvaruje sredstva za rad iz drzavnom proratuna Republike Hrvatske,
obavljanjem svoje djelatnosti i iz drugih izvora na nacin i pod uvjetima propisanim ovim

Zakonom o Savjetodavnoj sluzbi i Statutom sluzbe. Statutom se ureduje sljedece:

e sluzba moze stjecati sredstva i iz drugih izvora, donacijom i na drugi nacin, sukladno
zakonu i1 op¢im aktima sluzbe.

e (Godisnja sredstva za redovitu djelatnost sluzbe osiguravaju se na temelju programa rada
1 financijskog plana sluzbe.

e Sluzba vodi raCunovodstvo 1 sastavlja financijska izvjeS¢a, sukladno propisima za

proracunsko racunovodstvo.*

4.7. Savjetnici

U sluzbi je trenutno zaposleno 232 savjetnika na podrucju cijele Republike Hrvatske.
Savjetnici su rasporedeni u svim Zupanijama i struéni su za sva podrudja u poljoprivredi i

ribarstvu. Stru¢na podrucja koja su zastupljena u opisu posla savjetnika su: hortikultura,

“https://vlada.gov.hr/UserDocsImages//2016/Sjednice/2017/07%20srpanj/47%20sjednica%20VIade%20Republi
ke%20Hrvatske//47%20-%201.pdf, pristup: 26.06.2021
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ratarstvo, stocarstvo, pcelarstvo, ribarstvo, agroekologija, zastita bilja, upravljanje PG-om,

dopunske djelatnosti na PG-u, te mehanizacija i inovativne tehnologije.

4.8. Poslovi i usluge Savjetodavne sluzbe

Ministarstvo poljoprivrede danom stupanja na snagu zakona o prestanku vazenja Zakona o
Hrvatskoj poljoprivredno-Sumarskoj savjetodavnoj sluzbi preuzima sljedec¢e poslove Hrvatske

poljoprivredno-Sumarske Savjetodavne sluzbe:

e upravljanje sustavom savjetovanja korisnika o upravljanju zemljiStem 1 upravljanju
poljoprivrednim gospodarstvom u skladu sa ¢lankom 12. Uredbe (EU) br.1306/2013
Europskog parlamenta i Vijeca...

e davanje strucnih savjeta i promicanje znanja u podrucju poljoprivrede, ribarstva i
Sumarstva

e tehnicko i tehnoloSko unaprjedenje poljoprivrednih gospodarstava

e organiziranje i izvodenje formalnog i neformalnog obrazovanja odraslih koje se odnosi
na osposobljavanje i usavrSavanje u podrucju poljoprivrede, ribarstva i Sumarstva

e provodenje stru¢nog nadzora u integriranoj i ekoloskoj proizvodnji

e pruzanje posebnih usluga za poljoprivredna gospodarstva, subjekte u ribarstvu,
institucije, jedinice lokalne i regionalne samouprave te nevladine organizacije (razvojni
planovi, investicijski programi, poslovni planovi, planovi upravljanja gospodarstvom,
programi razvoja seoskog prostora, analize studije i dr.)

e provodenje edukacije, pruzanje stru¢nih savjeta i tehnicke pomo¢i korisnicima u
provedbi mjera ruralnog razvoja

¢ sudjelovanje u provodenju programa razvoja poljoprivrede, ribarstva, seoskog prostora
te otoka

e pripremanje stru¢nih podloga za odrzavanje, izgradnju i rekonstrukciju Sumske
infrastrukture, protupozarnih prosjeka te planiranje, provodenje i pracenje odrzavanja
Sumskih prometnica u Sumama Sumoposjednika

e provodenje postupaka javne nabave za obavljanje radova gospodarenja Sumama i
Sumskim zemljiStem putem licenciranih izvodaca, osim onih radova koje korisnik

(Sumoposjednik) moze sam izvoditi ili onih na koje ga obvezuju propisi te objavljivanje
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i provodenje javnih poziva za radove gospodarenja Sumama i Sumskim zemljiStem u
Sumama Sumoposjednika

e planiranje koristenja i vodenje postupka ostvarivanja prava na sredstva iz naknade za
koristenje opc¢ekorisnih funkcija Suma za izvrSene radove u Sumama Sumoposjednika

e utvrdivanje posebnih uvjeta za izgradnju Sumske infrastrukture i/ili gradevina planiranih
prostornim planovima u postupku izdavanja lokacijske i/ili gradevinske dozvole

e izvodenje doznake i nuzne doznake stabala u Sumama Sumoposjednika putem
licenciranih osoba (izvodaca)

e vodenje evidencije o Sumama Sumposjednika, pracenje provedbe programa
gospodarenja Sumama privatnih Sumoposjednika, razduzivanje (upisivanje izvrSenih
radova) programa gospodarenja Sumama privatnih Sumoposjednika za male i srednje
Sumoposjednike

e provodenje kolaudacije radova koji se obavljaju u Sumama Sumoposjednika

e pruzanje usluga savjetovanja subjektima u ribarstvu vezano za provedbu modela
potpora te mjera uredenja trzista u ribarstvu

e provodenje sustava knjigovodstvenih podataka putem godisnjih istrazivanja (FADN
sustav)

e obavljanje osnovnih laboratorijskih ispitivanja

e provodenje stru¢nog nadzora u integriranoj proizvodnji

e organiziranje, provodenje i sudjelovanje u medunarodnim i domaé¢im znanstvenim i
stru¢nim projektima

e planiranje i1 uskladivanje savjetodavnog rada sa stru¢nim sluzbama u poljoprivredi,
ribarstvu 1 Sumarstvu

e organiziranje i izvodenje obrazovanja Sumoposjednika za izvodenje jednostavnijih
Sumarskih radova

e suradnja i povezivanje sli¢nih institucija u zemlji i inozemstvu te suradnja s jedinicama
lokalne i regionalne samouprave

e organiziranje, sudjelovanje i izvodenje stru¢nih skupova, manifestacija, konferencija i
izlozbi

e obavljanje i drugih poslova u okviru savjetodavne djelatnosti u skladu s posebnim

zakonima, Statutom i opéima aktima sluzbe’

Shttps://vlada.gov.hr/UserDocsImages//2016/Sjednice/2017/07%20srpanj/47%20sjednica%20Vlade%20Republi
ke%20Hrvatske//47%20-%201.pdf, pristup: 26.08.2021
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5. Rezultati istraZivanja i rasprava

Empirijskim istraZzivanjem na prigodnom uzorku utvrdilo se koja je uloga Savjetodavne sluzbe
u razvoju poljoprivrednih gospodarstava te uvodenju inovacija na istim. Anketu je ispunilo 30
nositelja poljoprivrednih gospodarstava, a svi su stariji od 18 godina i djeluju na podrucju

Slavonije.

5.1. Sociodemografska i ekonomska obiljezja

Od ukupno 30 anketiranih vecina nositelja gospodarstava su muskarci, njih ¢ak 28 (93,3%), a
samo su dvije nositeljice gospodarstava (6,7%).

Starost ispitanika je u rasponu od 23 do 63 godine, s najve¢im udjelom onih u dobi od 23 do 35
godina (53,3%). Najvise nositelja gospodarstava je u dobi od 23 godine (njih ¢ak 5), a prosjecna
dob je 34,9 godina.

oM
@®:

Grafikon 5.1. Podjela ispitanika prema spolu

Tocno polovica anketiranih (50%) je zavrSila srednjoskolsko obrazovanje, dok ih se 14 izjasnilo
kao nositelj gospodarstva sa zavrSenom visokom ili viskom Skolom. Jedan nositel]
gospodarstva je zavr§io samo osnovnu $kolu, dok se nitko nije izjasnio da je bez formalnog
obrazovanja. U ovom istrazivanju znac¢ajan je udio ispitanika sa zavrSenom viSom ili visokom
Skolom (46,7%) Sto neizravno moze biti posljedica nacina odabira prigodnog uzorka a ne nuzno
pokazatelj svojstva populacije.

Najveci dio ispitanih (86,7%) kao oblik poljoprivrednog gospodarstva navodi OPG (obiteljsko

poljoprivredno gospodarstvo), a ostali (13,3%) su za status gospodarstva naveli da je obrt.
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Najvise poljoprivrednih gospodarstava ima cetiri ili viSe ¢lanova (66,7%), a prevladavaju
cetveroclane obitelji (43,3%). Na pitanje je li poljoprivreda jedini izvor primanja u kucanstvu

60% je odgovorilo da nije, a njih 40% je odgovorilo da jest.

Tablica 5.1. Sociodemografska obiljezja

Indikator Broj ispitanika %
Bez Skole 0 0
Osnovna Skola 1 3,3
Struc¢na sprema Srednja Skola 15 50
Visoka ili visa Skola 14 46,7
OPG 26 86,7
Status gospodarstva Obrt ‘ 133
Poduzece 0 0
1do2 2 10
Broj ¢lanova kucanstva 4 iiiée 270 22:?
Poljoprivreda kao glavni DA 12 40
izvor prihoda kucanstva NE 18 60

Na sljede¢em grafikonu (Grafikon br.5.2.) je prikazana prevladavaju¢a proizvodnja na
poljoprivrednom gospodarstvu. Najve¢i dio ispitanika se bavi isklju€ivo biljnom proizvodnjom
(73,3%), dok ostali imaju mjeSovitu proizvodnju (26,7%). Zanimljivo je da se nitko od ispitanih
ne bavi sto¢arskom proizvodnjom, ali isto tako nitko od anketiranih se trenutno ne bavi nekim
tipom ruralnog turizma koji Cesto predstavlja dobar (inovativan) put diversificiranja

poljoprivredne proizvodnje.

Veli¢ina koristenog zemljista se krece u rasponu od 3 hektra do 300 hektara. Najvise je zemljista

veli¢ine do 100 hektara (63,3%), a ostatak (36,7%) je od 100 do 300 hektara.
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@ Biljna proizvodnja
@ Stotarska proizvodnja

Ruralni turizam (npr. agroturizam)
@ Mijesovito

Grafikon 5.2. Prevladavajuéa proizvodnja na PG-u

5.2. Stavovi o inovacijama u poljoprivredi

Inovacija igra znaCajnu ulogu u stvaranju razlike produktivnosti i konkurencije medu
poduzec¢ima, regijama te ¢ak i drzavama. Na primjer, studija Fagerberga (2004) otkrila je da su
inovativne zemlje imale vecu produktivnost od manje inovativnih. Istrazivanja OECD-a
pokazuju da poduzeca koja razvijaju inovacije imaju vise kvalificiranih radnika, imaju vece
place 1 pruzaju uvjerljivije buduce planove. Ucinci inovacija na performanse poduzec¢a mogu
se vidjeti u Sirokom spektru od prodaje, trziSnog udjela i profitabilnosti do produktivnosti i

ucinkovitosti (Gunday i sur., 2011).

Primjena brojnith 1 raznolikih tehnoloskih inovacija u poljoprivredi omogucila je
poljoprivrednim proizvodacima odgovor na ekoloske i bioloske izazove i bile su temelj za rast
1 razvoj svjetske poljoprivrede (Chhetri, 2012). Primjerice, tehnoloske inovacije kod pojedinih
sorti kukuruza dovele su do razvoja visoko kvalitetnih usjeva s visokim prinosima, a uvodenje
tih sorti na podruc¢ju Afrike pomoglo je oCuvanju malih poljoprivrednih gospodarstava koja su

bila pred gaSenjem (Smale 1 Jayne, 2003).

Ovo istrazivanje je pokazalo da vecina ispitanika smatra da su hrvatski poljoprivrednici skloni
uvodenju novih tehnologija, odnosno da su i oni sami skloni inovacijama. Dvije tre¢ine
ispitanih se slaZe s tvrdnjom da su hrvatski poljoprivrednici skloni uvodenju inovacija (63,3%),
a njih 33,3% smatra da hrvatski poljoprivrednici i1 dalje nisu skloni uvodenju inovacija, §to

drzimo da je pretpostavka koju temelje na vlastitom iskustvu (Grafikon 5.3).
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@ Da, uglavnom jesu
@ Ne, veéina nije sklona
@ Ne znam

Grafikon 5.3. Sklonost opcenito hrvatskih poljoprivrednika uvodenju inovacija

Medutim, na iduce pitanje koliko su oni skloni uvodenju inovacija se pokazalo da velika ve¢ina
ispitanih jest sklona uvodenju istith. Na odgovor ,,vrlo sam sklon/a uvodenju inovacija*
odgovorilo je 40%, dok je odgovor ,,sklon/a sam* odabralo 53,3% anketiranih §to nam daje
udio od €ak 93,3% anketiranih koji su skloni uvodenju inovacija. Na odgovore ,,nisam sklon/a*
1 ,,uop¢e nisam sklon/a“ nije bilo niti jednog odgovora. Rezultati ovog istraZivanja ulijevaju
nadu u buduénost hrvatske poljoprivrede, te kako su hrvatski poljoprivrednici sve vise okrenuti
uvodenju inovacija 1 unaprjedivanju vlastitih gospodarstava (Grafikon 5.4). Prema
dvovarijatnoj analizi (y2 - test) ne postoji statisticki znacCajna razlika medu ispitanicima

razli¢ite dobi 1 stupnja obrazovanosti s obzirom na sklonost inovacijama.

@ Vrlo sam sklon/a

@ Sklon/a sam

@ Niti sam sklon/a niti nisam sklon/a
@ Nisam sklon/a

@ Uopce nisam sklon/a

Grafikon 5.4. Sklonost hrvatskih poljoprivrednika uvodenju inovacija

Nadalje, iduce pitanje se odnosilo na pracenje razvoja inovacija na trzistu, na koje je 90%
ispitanika odgovorilo da prati razvoj inovacija, a samo njih troje (10%) jo$ uvijek ne prati razvoj

inovacija na trziStu. Smatramo da su hrvatski poljoprivrednici u prethodnom pitanju bili u
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93,3% slucajeva skloni uvodenju inovacija ba$ iz razloga Sto prate njihov razvoj i mogu iz

drugih primjera vidjeti pozitivne u¢inke uvodenja inovacija.

Budu¢i da su ispitanici skloni uvodenju inovacija u sljede¢em pitanju su naveli koje su inovacije
uveli na svoje gospodarstvo u prethodnih pet godina. Inovacije koje su oni naveli u anketi su:
e GPS navodenje i upravljanje traktorom,
e modernizacija poljoprivredne mehanizacije,
e (raktor prikolica,
e C(Catros, navigacija,
® uvodenje navigacijskih sistema,
e agrometeoroloska stanica, upotreba navigacije za prskanje i inkorporaciju mineralnih
gnojiva, transport mineralnih gnojiva u big bag vre¢ama umjesto u malim vrecama po
25 kg, upotreba sijacice za okopavine s nadzorom norme sjetve, analiza tla
e kombinirani stroj roto drljaca i sijacica
e prskalica, precizan rasipac, precizna sijacica, navigacija
e navigacija, precizna gnojidba, nove sorte i hibridi
e strojna zelena rezidba

® navodnjavanje, zelena gnojidba, analiza tla

Vecina ih je navela modernizaciju mehanizacije, analizu tla te koristenje GPS navigacije kao
inovacije koje u uveli na svoja gospodarstva. Sva ta inovativna rjeSenja su uglavnom dovela do
smanjenja odredenih troSkova, kao $to su troskovi mineralnih gnojiva, troSak goriva koje je

zahtijevala zastarjela mehanizacija i sli¢no.

Iako je sve viSe slucajeva gdje u suvremenoj poljoprivredi klasi¢ni linearni model prijenosa
inovacija 1 znanja prepusta mjesto interaktivnom i umrezenom modelu, znanstvenici i
teoreticari su i dalje stava da najvazniju ulogu u Sirenju i prijenosu znanja i inovacija u
poljoprivredi ima savjetodavna sluzba. Iako brojna istrazivanja, pa tako i ovo, govore kako sve
vise poljoprivrednika koriste suvremene medije komunikacije za dobivanje informacija o
inovacijama u poljoprivredi. Tako u ovom slu¢aju savjetodavnu sluzbu kao kanale informiranja
o inovacijama u poljoprivredi koristi manje od polovice ispitanika (43.3%), dok je Internet kao

kanale informiranja navelo 29 ispitanika (96,7%). Prema dvovarijatnoj analizi (y*> - test) ne
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postoji statisti¢ki znacajna kod koriStenja vecine navedenih kanala informiranja o inovacijama,

osim u koriStenju Interneta kao kanala informiranja s obzirom na dob ispitanika (p=0,037).

Savjetodavna sluzba

Drugi poljoprivredni proizvodaci
Internet

Mediji (TV, novine, radio)
Struéni casopisi

Edukacije

Ostalo

Uopce se ne informiram

Grafikon 5.5. Kanali informiranja o inovacijama u poljoprivredi

Od svih ispitanih samo njih ¢etvero (13,3%) uopcée ne komunicira sa savjetodavnom sluzbom.
Najveci broj poljoprivrednika komunicira sa savjetodavnom sluzbom 1-3 puta (43,3%), zatim

slijede oni koji komuniciraju 4-10 puta (30%) 1 na kraju viSe od 10 puta godisnje.

U vezi informacija za povecanje proizvodnje i proizvodnih kapaciteta ispitanici su najveé¢im
dijelom (50%) odgovorili da rijetko suraduju sa savjetodavnom sluzbom, dok ih je 40%
odgovorilo da Cesto i vrlo ¢esto komuniciraju u vezi istog, ostatak uopée ne komunicira sa
savjetodavnom sluzbom. U Tablici 2. se mozZe vidjeti da ispitanici rijetko koriste usluge
savjetodavne sluzbe za navedene izjave koje su bile postavljene u anketnom upitniku. Jedina
izjava gdje je visSe ispitanika odgovorilo da koristi usluge savjetodavne sluzbe nego da ne koristi
je glasila: “Prijava na natjeCaj za konkuriranje na mjere za ruralni razvoj i potporu u
poljoprivredi®. Poljoprivredni proizvodaci se za pitanja vezana za proizvodnju jako malo
informiraju kod savjetodavne sluzbe. Uglavnom se konzultiraju sa savjetodavnom sluzbom

kada je rije¢ o potporama, ali i o mjerama iz EU fondova.
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Tablica 5.2. U kojoj domeni poslovanja najcesce koristite usluge savjetnika i statisticka

znacCajnost s obzirom na dob i razinu obrazovanosti ispitanika

Vrlo « Ne Strucna
Izjave " Cesto Rijetko Ay Dob (p) | sprema
cesto koristim ()
Povecanje
proizvodnje i 5 7 15 3 >0,05 >0,05
proizvodnih (16,7%) (23,3%) (50%) (10%) (0,488) | (0,945)
kapaciteta
Promjena
tehnologije | 1(0,4%) (431;/) (431;/) (130/) (3%2 f) (307’82)
proizvodnje 70 70 ° i i
Prijava na natjecaj
za konkuriranje na >0.05 >0.05
mjere za ruralni 7 . 1 10 90 30 (0,367) | (0,065)
razvoj1potporuu | (23,3%) | (36,7%) (30%) (10%)
poljoprivredi
Diversifikacija o 6 16 6 >0,05 >0,05
proizvodnje | 2 &7 | 0006y | (533%) | (20%) | (0.851) | (0.075)
Promocija i
prodaja 2 (0.7%) 4 15 9 >0,05 >0,05
poljoprivrednih 170 (1,3%) (50%) (30%) (0,655) | (0,752)
proizvoda
Upravljanje
troSkovima
proizvodnje i 2(0.7%) 9 10 9 >(,05 >0,05
resursima na e (30%) (33,3%) (30%) (0,694) | (0,267)
gospodarstvu
(menadZment)

@ osobno ("licem u lice")

@ komunikacija telefonom
komunikacija putem drugih medija

@ uopée ne komuniciram

Grafikon 5.6. Nacin komuniciranja sa savjetodavnom sluzbom
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Ispitanici najvise preferiraju komuniciranje sa savjetodavnom sluzbom putem telefona (50%),
dok je odmah iza toga komunikacija osobno (,,licem u lice*) sa 46,7%. Da uop¢e ne komunicira

sa savjetodavnom sluZbom se izjasnila samo jedna osoba.

.....

u kvaliteti njithovog poslovanja. Samim time mjesto i na¢in komuniciranja su jako bitni kako bi
obje strane bile zadovoljne suradnjom. Drzimo kako je komunikacija ,,licem u lice* najbolji
oblik komunikacije izmedu poljoprivrednika i savjetodavne sluzbe zato S$to se na taj nacin
problemi mogu bolje rijesiti, pogotovo ako se ta komunikacija odvija na poljoprivrednom
gospodarstvu. Komunikaciju na poljoprivrednom gospodarstvu prakticira 16,7%, dok veéina
obavlja komunikaciju u prostorijama savjetodavne sluzbe (73,3%).

Kada bi se povecala komunikacija ,,licem u lice* i to direktno na poljoprivrednom gospodarstvu
izmedu poljoprivrednika i savjetodavne sluzbe bilo bi viSe zadovoljnih radom savjetodavne
sluzbe. Cak polovica ispitanih (50%) nema konkretno misljenje o radu savjetodavne sluZbe,
odnosno ,,niti su zadovoljni niti su nezadovoljni*“. Na tragu ovog odgovora je i stav autora da
bi se malim promjenama u komunikaciji moglo do¢i do ve¢eg zadovoljstva kod poljoprivrednih
proizvodaca, a samim time bi doslo i do razvoja njihovih gospodarstava. No i dalje je velik broj
(36,7%) ispitanih vrlo zadovoljan dosadasnjim komuniciranjem sa savjetodavnom sluzbom,

dok ih je samo 13,4% nezadovoljno njihovim radom.

@ Jako nezadovoljan
@ Nezadovoljan

Niti zadovoljan, niti nezadovoljan
@ Vrlo zadovoljan

Ny

Grafikon 5.7. Koliko ste zadovoljni radom savjetodavne sluzbe?

Poljoprivredni proizvodaci u Hrvatskoj joS§ uvijek ne smatraju savjetodavnu sluzbu najvaznijim
kanalom za prenosenje informacija, pa tako ni za prenoSenje inovacija do samih proizvodaca.
U ovom istrazivanju samo 33,3% ispitanika percipira savjetodavnu sluzbu najvaznijim kanalom

prijenosa inovacija. To ni ne ¢udi, jer su ispitanici u ovom istrazivanju veéinom visoko

23



obrazovani ljudi mlade zivotne dobi koji se velikim dijelom informiraju putem Interneta ili
ostalih modernih medija.

Medutim, veéina ispitanih (53,3%) je suglasna u tome da savjetnici opcenito daju korisne
savjete poljoprivrednicima kada ih oni zatraze. Isto toliki postotak ispitanih smatra da savjetnici

prilikom suradnje utjecu na razinu educiranosti proizvodaca.

Usvajanje inovacija u poljoprivredi zahtijeva od poljoprivrednika fleksibilan pristup i
otvorenost ka cjelozivotnom ucenju kako bi se stvorilo dovoljno socijalnog kapitala koji ¢e

podupirati inovativne sustave u poljoprivredi (Rajalahti i sur., 2008).

Vaznu ulogu uvodenja inovacija u poljoprivredi potvrduju i stavovi ispitanika (Tablica 3), pa
tako 63,3% (odgovori slaZe se 1 potpuno se slaZe) ispitanika smatra da bez tehnoloskih inovacija
nema napretka u poljoprivredi (M-3,87, SD-1,456), a samo 16% se ne slaze s tom tvrdnjom,
dok se 66,7% slaze s tim da inovacije u poljoprivredi smanjuju troskove proizvodnje (M-3,90,
SD-1,447). Najvise ispitanih (73,3%) u ovom dijelu istrazivanja se slaze s tvrdnjom da inovacije
pozitivno utje¢u na kvalitetu proizvoda (M-4,00, SD-1,365) dok ih je 63,3% miSljenja da se
ulaganje u inovacije isplati i ,,malim“ proizvoda¢ima kao §to su oni, a ne samo ,,velikim*

proizvodacima.

Poljoprivredni proizvodaci koji su sudjelovali u ovom istrazivanju u velikom broju imaju
pozitivno misljenje o uvodenju inovacija u poljoprivredu, ali i dalje manji broj njih navodi kako
je savjetodavna sluzba doprinijela uvodenju inovacija na vlastita gospodarstva, to¢nije njih 40%
(odgovor slazem se ili u potpunosti se slazem) se slaze s navedenom tvrdnjom.

Prema miSljenju 1 percepciji ispitanih nesto bolje od savjetodavne sluzbe stoje znanstveno-
obrazovne institucije kada je u pitanju uloga u prijenosu znanja i inovacija. Polovica ispitanih
se slaze s tvrdnjom da znanstveno-obrazovne institucije doprinose Sirenju inovacija u
poljoprivredi u Hrvatskoj (M-3,20, SD-1,472). Vazno je da S§to ve¢i dio poljoprivrednih
proizvodaca shvati vaznost cjelozivotnog obrazovanja i da se ucestalije odlucuju za dodatno

educiranje.
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Tablica 5.3. Stavovi o ulozi savjetodavne sluzbe u Sirenju inovacija i statistiCka znacajnost s

obzirom na dob i razinu obrazovanosti ispitanika

. . Dob Struc¢na
Izjave 1+2 3 4+5 M SD ) sprema
P (p)
Savjetgici uvijc?k daju 6 3 16 0,05 0,05
polfj‘gl;i?frzzg?ifna 20%) | (26,7%) | (53.3%) | >P | 1595 (0,576) | (0.602)
Savjetnici educiraju 8 6 16 350 | 4.456 >0,05 >0,05
proizvodace (26,7%) | (20%) | (53,3%) | ’ (0,498) | (0,807)
Edukacija i
informiranje
poljoprivrednika 8 5 17 347 | 1.548 >0,05 >0,05
doprinosi vecoj (26,7%) | (16,7%) | (56,6%) ’ ’ (0,834) | (0,416)
primjeni inovacija u
poljoprivredi
Savjetodavna sluzba je
najvazniji kanal za 13 7 10 283 | 1416 >0,05 >0,05
prenosenje inovacija | (43,4%) | (23,3%) | (33,3%) | 7 ’ (0,508) | (0,185)
do poljoprivrednika
Savjetnici su dobro 12 7 1 ~0.05 ~0.05
“poingglj?oﬁ?:fgcﬂama @0%) | (23,3%) | 36.7%) | >0 | 13901 0334y | (0,295
Ulaganje u inovacije
se isplati samom 19 5 6 230 | 1.264 >0,05 >0,05
,velikim® (63,3%) | (16,7%) | (20%) ’ ’ (0,601) | (0,540)
proizvodacima
Bez tehnoloskih
inovacija nema 5 6 19 387 | 1.456 >0,05 >0,05
napretka u (16,7%) | (20%) | (63,3%) | ’ (0,143) | (0,896)
poljoprivredi
_ Inovactjeu 5 5 20 0,05 | >0,05
ﬂ?g;’lfgxg‘f;fxg?n‘fe“ (16,7%) | (16,7%) | 66,6%) | >0 | 147 1 (0,135) | (0,553)
In(?vvelcij e pozit.ivno 5 3 2 0,05 0,05
“Ue‘;‘i;ifgg:tetu (16,7%) | (10%) | (73.3%) | 00 | 13931 (0.826) | (0,991)
PrenoSenje inovacija
do poljoprivrednika je 7 4 19 367 | 1.446 >0,05 >0,05
sastavni dio posla (23,3%) | (13,4%) | (63,3%) | ’ (0,308) | (0,871)
savjetnika
Na primjenu inovacija
na PG-u utjeCe razina 7 3 20 370 | 1.442 >0,05 >0,05
edukacije (23,3%) | (10%) | (66,7%) | =’ ’ (0,737) | (0,523)
poljoprivrednika
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Savjetodavna sluzba je
doprinijela da na

poljoprivredi u
Hrvatskoj

. 13 5 12 >0,05 >0,05
vlastitom gospod.a.rstvu 433%) | (16.7%) | (40%) 2,87 | 1,408 (0.523) | (0.286)
uvedem inovacije u
proizvodnju
Savjetodavna sluzba
mi je pomogla da 11 13 >0,05 >0,05
rijesim neke probleme | (36,7%) | & G970 | 4339%) | 303 | LA74 | (0.534) | (0,572)
na gospodarstvu
Savjetodavna sluzba
pgggi;ilvnriiﬁliao 12 10 8 1283 [1262| 7005 | 2005
financiranju projekata (40%) | (33,3%) | (26,7%) (0,424) | (0,308)
iz EU fondova
Savjetodavna sluzba 9 8 13 317 | 1.367 >0,05 >0,05
pomaze u razvoju PG | (30%) | (26,7%) | (43,3%) ’ ’ (0,592) | (0,207)
Od savjetnika uvijek
saznam nesto novo Sto 12 6 12 303 | 1.400 >0,05 >0,05
mi pomaze u radu 1 (40%) | (20%) | (40%) ’ ’ (0,428) | (0,300)
proizvodnji
Znanstveno-
obrazovne ustanove
doprinose Sirenju 10 5 15 320 | 1.472 >0,05 >0,05
inovacijau (33,3%) | (16,7%) | (50%) ’ ’ (0,770) | (0,781)

*N=30;min=1,max=5; 1-u potpunosti se ne slazem, 2-ne slazem se, 3-niti se slazem niti se ne slazem, 4-slazem
se, 5-u potpunosti se slazem; M (mean)-srednja vrijednost, SD-standardna devijacija

Budu¢i da velik broj ispitanih komunicira na neki nacin sa savjetodavnom sluzbom, na pitanje

Sto vam se svida u radu vase savjetodavne sluzbe odgovori su bili raznovrsni, a neki od njih su:

® nista

o ne komuniciram s njima

e dostupnost

e komunikativnost i strucnost

e brzi pristup informacijama

e komunikacija i uvijek spreman odgovor

o dostupnost, informiranost, ljubaznost

o nekad bila dostupna, sada nije

e osobno nazovu ako nedostaje neki od potrebnih papira...
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Prema misljenju ispitanika ono $to bi savjetodavna sluzba trebala unaprijediti u svom radu je
sljedece:

® veca strucnost

e imati viSe informacija i vise vremena za svoje klijente

e potrebno je vise savjetnika

e biti viSe prisutni na terenu

e dobra je za stariju populaciju koja ne koristi internet, za nas mlade nista ne znaci

e odrzavati zanimljiva predavanja i edukacije

e radno vrijeme

e zaposliti mlade i kompetentnije radnike

e potpuno sam zadovoljna radom sluzbe

® DA
@ NE

Grafikon 5.8. Koristite li usluge ili savjete drugih institucija vezanih za razvoj poljoprivrednih

gospodarstava (OPG-a)?

Vise od polovice ispitanih (56,7%) je odgovorilo da ne koristi usluge ili savjete drugih
institucija vezanih za razvoj poljoprivrednih gospodarstava. Ostatak ispitanika koji koristi
usluge drugih institucija najve¢im dijelom koristi usluge konzultantskih kucéa, uglavnom za
savjete u vezi potpora i mjera iz EU fondova. Jo§ su naveli da suraduju s Agencijom za placanja
u poljoprivredi, ribarstvu i ruralnom razvoju (APPRRR), razvojnim agencijama, prodajnim

savjetnicima odredenih poljoprivrednih tvrtki te znanstveno-obrazovnim institucijama.
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7. Zakljucak

Jedan od ciljeva rada bio je prikazati ulogu savjetodavne sluzbe u sustavu prenosenja znanja i
inovacija te utjecaj inovacija na razvoj poljoprivrednih gospodarstava. Drugi cilj rada bio je
utvrditi postoje li razlike u stavovima poljoprivrednih proizvodaca s obzirom na odabrana

sociodemografska obiljezja.

Savjetodavna sluzba je javna ustanova za savjetodavnu djelatnost u poljoprivredi, ruralnom
razvoju, ribarstvu te unaprjedenju gospodarenja Sumama i Sumskim zemljiStima
Sumoposjednika. Poceci organiziranog rada poljoprivredne savjetodavne sluzbe u Hrvatskoj
sezu u prvu polovicu XIX. stolje¢a. Ali ni tada kao ni za vrijeme Kraljevine Jugoslavije, a
posebno za vrijeme SFRJ savjetodavna sluzba u Hrvatskoj nije pratila razvitak savjetodavstva
europskih zemalja. Kroz povijest se njezina organizacijska struktura mijenjala, da bi se 2019.
godine vratila pod ingerenciju Ministarstva poljoprivrede i postaje Uprava za stru¢nu podrsku

razvoju poljoprivrede i ribarstva.

Empirijsko istrazivanje na prigodnom uzorku poljoprivrednih gospodarstava pokazalo je da su
poljoprivredni proizvodaci u velikoj mjeri svjesni vaznosti uvodenja inovacija na vlastita
gospodarstva, pa je tako skoro dvije tre¢ine ispitanih odgovorilo kako bez tehnoloskih inovacija
nema napretka u poljoprivredi, zatim da inovacije pozitivno utjecu na kvalitetu proizvoda, ali
isto tako i da inovacije u poljoprivredi smanjuju troskove proizvodnje. Poljoprivrednici su
vec¢inom skloni uvodenju inovacija, te nisu utvrdene statisticki znacajne razlike u sklonosti s

obzirom na dob i stupanj obrazovanosti (stru¢ne spreme).

Iako bi savjetodavna sluzba po svojoj definiciji trebala imati kljuénu ulogu u prijenosu znanja
1inovacija, vecina poljoprivrednika (66,7%) ima manje pozitivan stav prema ulozi savjetodavne
sluzbe u prijenosu inovacija na gospodarstva. Oko 43% ispitanika drzi da savjetodavna sluzba
nije najvazniji kanal za prenosenje inovacija do poljoprivrednika, dok je gotovo istom udjelu
ispitanika savjetodavna sluzba pomogla da rijeSe neke probleme na gospodarstvu. Oko dvije
tre¢ine ispitanika smatra da na primjenu inovacija na PG-u utjeCe razina edukacije

poljoprivrednika.
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Najvise ispitanika se odlucuje za Internet kao sredstvo informiranja o inovacijama u
poljoprivredi kojeg koristi 96,7% ispitanika. Utvrdena je statisti¢ki zna€ajna razlika u koriStenju
Interneta kao kanala informiranja s obzirom na dob ispitanika.

O radu savjetodavne sluzbe i njenom utjecaju na razvoj poljoprivrednih gospodarstava i dalje
velik broj, a to je oko tre¢ine ispitanih ima ambivalentne stavove (niti se slazem niti se ne
slazem). Kod stavova i misljenja o radu savjetodavne sluzbe i ulozi o Sirenju inovacije nisu

utvrdene statistiCki znacajne razlike s obzirom na odabrana sociodemografska obiljezja.

Jedno od glavnih ograni¢enja ovog istrazivanja je relativno mali i prigodan uzorak. Anketno
istrazivanje provedeno je putem Interneta zbog ekonomicnosti koriStenja vremena i resursa
istrazivaca kao i1 zbog aktualne pandemije COVID-19 koja je otezala pristup ispitanicima na
terenu. Buducda istrazivanja trebala bi biti provedena kroz istrazivanje na terenu ukljucivsi veci

broj poljoprivrednih proizvodaca, ali i savjetnika na podrucju Slavonije.
Nalazi istrazivanja mogu posluziti kao polazna tocka za daljnja istrazivanja u akademskoj

zajednici ali i1 savjetodavnoj sluzbi kao povratna informacija o misljenju i ocekivanju

poljoprivrednih proizvodaca kod medusobne suradnje.

29



8. Literatura

1. Altalb, A.A.T., Filipek, T., Skowron, P. (2015). The Role of Agricultural Extension in
the Transfer and Adoption of Agricultural Technologies, Asian Journal of Agriculture
and Food Sciences. Volume 3- Issue 5: 500-507. Dostupno na:
https://www.researchgate.net/profile/ Ahmed-Awad-Talb-Altalb-2/ - pristup 27.8.2021.

2. Bakovi¢, T., Ledi¢-Puri¢, D. (2011). Uloga inovacija u poslovanju malih i srednjih
poduzeéa, Poslovna izvrsnost Zagreb, God. V, br. 1.

3. Chhetrti, N., Chaudhary, P., Tiwari, P.R., Yadaw, R.B. (2012). Institutional and
technological innovation: Understanding agricultural adaptation to climate change in
Nepal, Applied Geography 33:142-150.

4. Derpsch, R. (2008). No-tillage and conservation agriculture: a progress report. In:
Goddard, T., Zobisch, M.A., Gan, Y.T., Ellis W, Watson, A., Sombatpanit, S., eds.
No-till Farming Systems. Special Publication No. 3. Bangkok, Thailand: World
Association of Soil and Water Conservation, 7—39.

5. French, J., Montiel, K., Palmieri, V. (2014). Innovation in agriculture: a key process for
sustainable development. Inter-American Institute for Cooperation on Agriculture, San
Jose.
http://repositorio.iica.int/bitstream/handle/11324/2607/BVE170386941.pdf:jsessionid=
75E44B389CAF325B722D19939CD30687?sequence=1. Pristup: 27.08.2021.

6. Grubisi¢, A. (2004) Hi-kvadrat test 1 njegove primjene, SveuciliSte u Zagrebu Fakultet
elektrotehnike 1 raCunarstva,
https://bib.irb.hr/datoteka/145851.Ani_Grubisic_hi_kvadrat.pdf pristup: 20.9.2021

7. Gunday, G., Ulusoy, G., Kilic, K., Alpkan,L. (2011). Effects of innovation types of firm

performance, Int. J. Production Economics 133, 662-676

8. Howel, P.D., Mildenberger, M., Marlon, J.R,, Leiserowitz, A. (2015). Geographic
variation in opinions on climate change at state and local scales in the USA. Nature
Climate Change, 5, 596—603.

9. Karbasioun, M. Mulder, M., Biemans, H. (2007). Towards a Job Competency Profile
for Agricultural Extension Instructors —a Survey of Views of Experts, Human Resource

Development International, vol. 10, No. 2: 137-152.

30



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Ministarstvo zastite okoliSa i1 energetike Republike Hrvatske (2017). Izvjestaj o
procijenjenim utjecajima i ranjivosti na klimatske promjene po pojedinim sektorima,

http://prilagodba-klimi.hr/wp-content/uploads/2017/11/Procjena-ranjivosti-na-

klimatske-promjene-final.pdf -pristup 17.09.2021.
Moris, J. (1991). Extension alternatives in tropical Africa, Overseas Development
Institute, London, UK.

Narodne novine, https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2021 02 20 466.html,

-pristup 25. kolovoza 2021.

OECD, (2005). The Measurement od Scientific and Technological Activities;
Guidelines for Collecting and Interoreting Innovation Data: Oslo Manual. Third
Edition” prepared by the Working Party of National Experts on Scientific and
Technology Indicators, OECD, Paris, 146.

O'Sullivan, D. (2011) 'Applying Innovation in Information Systems Managment at
Ingersoll-Rand Corporation' In: Tony Dundon and Adrian Wilkinson (eds.) Case
Studies in People Managment, Strategy and Innovation. Australia: Tide University
Press.

Purcell, D. L., Anderson, J. R. (1997). Agricultural Research and Extension:
Achievements and problems in national systems. World Bank Operations Evaluation
Study, World Bank, Washington, DC, USA

Ponniah, A., Puskur R., Workneh, S., Hoekstra, D. (2008). Concepts and practices in
agricultural extension in developing countries: A source book, IFRI, Washington, and
ILRI, Nairobi, p. 275

Posavec, S., Spor¢i¢, M., Antoni¢, D., Beljan, K. (2011). Poticanje inovacija — klju¢
razvoja u hrvatskom Sumarstvu, Sumarski list, br. 5-6, CXXXV, 246 — 256.

Rajalahti, R., Janssen, W., Pehu, E. (2008). Agricultural Innovation Systems: From
Diagnostics toward Operational Practices. Washington: Agriculture & Rural
Development Department, World Bank, Discussion Paper 38.

Savjetodavna sluzba, https://www.savjetodavna.hr/onama/ -pristup 25.08.2021.

Savjetodavna sluzba, https://www.savjetodavna.hr/company-history/

-pristup 25.08.2021.

Savjetodavna sluzba, https://www.savjetodavna.hr/o-sluzbi/ustrojstvo/

-pristup 25.08.2021.

Smale, M., Jayne, T.S. (2003). Maize in Eastern and southern Africa: Seeds and success

in retrospect. IFPRI. EPTD Discussion paper 97, Washington, D.C.
31



23.

24.

25.

26.

27.

28.

Swanson, B. E., Bentz, R. P., Sofranko, A. J. (eds.). (1998). Improving agricultural
extension. A reference manual, Food and Agriculture Organization of the United
Nations, Rome, p. 262.

Vlada Republike Hrvatske (2017). Prijedlog zakona o Hrvatskoj Poljoprivredno-
Sumarskoj savjetodavnoj sluzbi,
https://vlada.gov.hr/UserDocsImages//2016/Sjednice/2017/07%20srpanj/47%20sjedni
ca%?20Vlade%?20Republike%20Hrvatske//47%20-%201.pdf -pristup 26.08.2021.
Zraki¢, M., Loncar, H., ISasegi, V., Rukavina, M., Zutini¢, b.(2017). Stavovi

poljoprivrednika o inovacijama i ulozi savjetodavne sluzbe u njihovom Sirenju,
https://hrcak.srce.hr/index.php?show=clanak&id_clanak jezik=313118
-pristup 22.08.2021.

Zimbrek, T., Grgi¢, 1., Frani¢, Ramona. (1993). Poljoprivredna savjetodavna sluzba
Republike Hrvatske: stanje i moguce promjene, Agronomski glasnik, Vol. 55 (1993) br.
3, 205-220.

Zutinié, ., Dekani¢, M. (2010). Uloga poljoprivredne savjetodavne sluZbe u ruralnom
razvoju Vukovarsko- srijemske Zupanije, Agronomski glasnik: Glasilo Hrvatskog

agronomskog drustva, Vol.72, No. 4-5, https://hrcak.srce.hr/68093 —pristup 23.08.2021.

Zutinié, P., Zrakié Susac, M. (2021) Perception of climate change - a survey among
agricultural advisors. Ekonomika poljoprivrede = Economics of agriculture, 68 (2), 307-

320, http://www.ea.bg.ac.rs/index.php/EA/article/view/1861/1475 -pristup 19.09.2021

32



9. Prilozi

Anketni upitnik

Tema: MiSljenje poljoprivrednih proizvodaca o doprinosu Savjetodavne sluzbe u

Sirenju inovacija na PG-ima

I. Sociodemografska obiljezja

1. Spol? M/Z

2. Dob?

3. Stru¢na sprema?

a) Bez skole b) Osnovna skola c¢) Srednja skola d) Visoka ili visa skola

4. Status gospodarstva?

a) OPG b) Obrt c¢) Poduzece

5. Broj ¢lanova kuéanstva?

6. Prevladavajuéa proizvodnja na PG-u:

a) Biljna proizvodnja b) Stocarska proizvodnja ¢) Ruralni turizam  d) MjeSovito

7. Veli¢ina koriStenog poljoprivrednog zemljiSta (u ha):

8. Je li poljoprivredna proizvodnja jedini izvor prihoda Vaseg ku¢anstva? DA/NE
I1. Stavovi o inovacijama u poljoprivredi

9. Po VaSem misljenu jesu li op¢enito hrvatski poljoprivrednici skloni uvodenju novih
tehnologija i postupaka u poljoprivrednu proizvodnju (inovacija)?

a) Da, uglavnom jesu b) Ne, vecina nije sklona  ¢) Ne znam

10. Procijenite koliko ste Vi skloni uvodenju noviteta (inovacija) u poljoprivrednoj
proizvodnji (zaokruzite samo jedan odgovor)

Vrlo sam sklon/a Sklon/a sam Niti sam sklon/a niti nisam sklon/a Nisam sklon/a
Uopce nisam sklon/a

11. Pratite li razvoj inovacija na trzistu?

Uglavnom da Vrlo rijetko pratim Uopce ne pratim

12. Navedite koje inovacije ste na svom gospodarstvu uveli u posljednjih pet godina
13. Putem kojih kanala se informirate o inovacijama u poljoprivrednoj proizvodnji?
14. Koliko prosjecno puta godiSnje komunicirate sa savjetodavnom sluzbom?

1-3 puta 4-10 puta vise od 10 puta uopc¢e ne komuniciram
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15. U kojoj domeni poslovanja najcesce Kkoristite savjete poljoprivrednih savjetnika?
Vrlo éesto  Cesto Rijetko  Ne koristim

Povecanje proizvodnje i proizvodnih kapaciteta

Promjena tehnologije proizvodnje

Prijava na natjecaj za konkuriranje na mjere za ruralni razvoj i potporu u poljoprivredi
Diversifikacija proizvodnje

Promocija i prodaja poljoprivrednih proizvoda

A e

Upravljanje troSkovima proizvodnje i resursima na gospodarstvu (menadzment)
16. Koji oblik komunikacije sa savjetodavnom sluZbom najceSée primjenjujete?
17. Mjesto gdje najéeS¢e komunicirate sa savjetodavnom sluzbom?
- na poljoprivrednom gospodarstvu - u prostorijama savjetodavne sluzbe
- uopc¢e ne komuniciram - telefonom
18. Koliko ste zadovoljni radom savjetodavne sluzbe na svom podruéju?
Jako nezadovoljan Nezadovoljan  Niti zadovoljan niti nezadovoljan Vrlo zadovoljan

19. Molimo procijenite stupanj slaganja s navedenim izjavama:

U potpunosti se ne slazem Ne slazem se Niti se slazem niti se ne slazem Slazem se U potpunosti se slazem
1. Savjetnici uvijek daju korisne savjete poljoprivrednicima
2. Savjetnici educiraju poljoprivredne proizvodace
3. Edukacija i informiranje poljoprivrednika doprinosi ve€om primjeni inovacija u
poljoprivredi
Savjetodavna sluzba je najvazniji kanal u prenosenju inovacija do poljoprivrednika

Savjetnici su dobro upoznati s inovacijama u poljoprivrednoj proizvodnji

4

5

6. Ulaganje u inovacije isplati se samo ,,velikim* proizvodacima

7. Bez tehnoloskih inovacija nema napretka u poljoprivredi

8. Inovacije u poljoprivredi smanjuju troskove proizvodnje

9. Inovacije pozitivno utjecu na kvalitetu proizvoda

10. Prenosenje inovacija do poljoprivrednika sastavni je dio posla savjetnika

11. Na primjenu inovacija na PG-u utjece razina edukacije poljoprivrednika

12. Savjetodavna sluzba je doprinijela dana vlastitom gospodarstvu uvedem inovacije u
proizvodnji

13. Savjetodavna sluzba mi je pomogla da rijeSim neke probleme na gospodarstvu
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14. Savjetodavna sluzba dobro informira poljoprivrednike o financiranju projekata iz EU
fondova
15. Savjetodavna sluzba pomaze u razvoju poljoprivrednih gospodarstava
16. Od savjetnika uvijek saznam ne$to novo §to mi pomaze u radu i proizvodnji
17. Znanstveno- obrazovne ustanove doprinose Sirenju inovacija u poljoprivredi u
Hrvatskoj
20. Sto vam se posebno svida u radu savjetodavne sluzbe?
21. Sto bi savjetodavna sluzba trebala unaprijediti u svom radu?
22, Koristite li savjete ili usluge drugih institucija vezanih za razvoj poljoprivrednih
gospodarstava (OPG-a)?
23. Ako da, kojih?
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